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AVIZ
referitor la propunerea legislativa
»Legea painii”

Analizdnd propunerea legislativi ,,Legea piinii”, transmisa de
Secretarul General al Senatului cu adresa nr.BP377 din 30.06.2005,

CONSILIUL LEGISLATIV

fn temeiul art.2 alin.1 lit.a) din Legea nr.73/1993, republicat si art.46(2)
din Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeazi favorabil propunerea legislativii, cu urmaétoarele
observatii i propuneri:

1. Propunerea legislativd are ca obiect de reglementare probleme
legate de producerea, tipul, continutul, depozitarea, transportul si
controlul de calitate a painii.

Prin natura reglementirilor, propunerea legislativa face parte din
categoria legilor ordinare, iar in aplicarea art.75 alin.(1) si (3) din
Constitutia Romaniei, republicatd, prima Camera sesizata este Senatul.

2. La art.9, in conformitate cu prevederile art.3 alin.(1) din
Ordonanta Guvernului nr.2/2001 privind regimul juridic al
contraventiilor, amenzile trebuie s fie cuprinse intre o limitd minima
si 0 limitd maxima, nu intr-un cuantum fix. |

Totodatd, sumele respective trebuie sa fie exprimate in ,.leul nou”,
intrucat acesta a intrat in circulatie incepand cu data de 1 iuliea.c.

Deoarece norma are caracter de complinire in raport cu
prevederile Ordonantei Guvernului nr.2/2001, propunem introducerea
unui nou alineat, alin.(6) cu urmétorul cuprins: | | -

,(6) Contraventiilor previzute la alin.(1) - (4) le sunt
aplicabile dispozitiile - Ordonantei Guvernului nr.2/2001 = privind



‘regimul juridic al contraventiilor, aprobaté cu modificari si completari

~ prin Legea nr.180/2002, cu modificarile si completarile ulterioare”.
3. Propunem eliminarea din proiect a formulei de atestare a
constitutionalitatii adoptdrii legii, deoarece in raport de prevederile
~ art.44 din Legea nr.24/2000 privind normele de tehnicid legislativa
~ pentru elaborarea actelor normative, republicat, consemnarea acesteia
revine, succesiv, fiecarei Camere si, respectiv, Parlamentului in
functie de modul in care s-a desfagurat procesul decizional in

adoptarea legii respective. :

dr. Dragos ILIESCU. |
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