"Consiliul Supérior al Magistraturii
este garantul independen(ei Justitiei”
(art. 133 alin. 1 din Constitutie,
republicatd)
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Data: 1@ (o MOQ’ - | Eé‘oul pormanent o al Senat;o.é}
Catre,
| PARLAMENTUL ROMANIEI
- SENAT -
Domnului

Constantin Dan VASILIU
- Secretar general -

VA trimitem, alaturat, Hotararea nr. 395 din 28 septembrie 2005

a Plenului Consiliului Superior al Magistraturii, impreund cu avizul
asupra propunerii legislative  privind autorizarea  interceptérii
comunicatiilor in activitatile de realizare a securitatii nationale, acordat
in baza art. 38 alin. (3) din Legea nr. 317/2004 privind Consiliul
Superior al Magiétraturii, republicati, transmisa de dumneavoastra, prin
adresa nr. B 550 din 22.09.2005, pentru a dispune maésurile legale.

Anexam propunerea legislativa.

Cu stima,

PRESEDINTE .
Judecitor dr. Dan LUPASCU
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"Consihul Supcrior al Magistmtum

ate garantul independentei justitiei”
(art. 133 alin. 1 din Constituie,

republicatd)

CONSILIUL SUPERIOR AL

MAGISTRATURII
PLENUL

HOTARAREA nr. 395
din 28 septembriec 2005

Prin adresa nr. B 550/22.09.2005, inregistrata la
Consiliul - Superior al Magistraturii la nr.
13390/CSM/26.09.2005, Secretariatul General al Senatului
Romaniei a transmis Consiliului Superior al Magistraturii,
spre avizare, propunerea leglslatwa privind autorizarea
interceptarii comunicatiilor in activitatile de realizare a

- securitatii nationale.

In temeiul dispozitiilor art. 38 alin. 3 din Legea nr.
317 /2004 privind Consxhul Superior al Magistraturii,
-republicata,
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i . este garantul independentei justitiei”
(art. 133 alin. 1 din Constitutie,
republicaty)

PLENUL CONSILIULUI SUPERIOR AL MAGISTRATURII

HOTARASTE:

Art.1.- Avizeazd favorabil propunerea legislativa
privind autorizarea interceptarii comunicatiilor in activitatile
de realizare a securititii nationale, cu observatiile si
propunerile din anexa la prezenta hotirare.

Art.2.- Prezenta hotarare, inclusiv, anexa, se
comunicd Secretariatului General al Senatului Romaéniei, spre
luarea masurilor legale.

Data in Bucuresti, la data de 28 septembrie 2005

PRESEDINTE,
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"Consiliul Superior al Magistraturii

este garantul independentei justiiei”
(art. 133 alin. 1 din Constitugie,

republicatd)

AVIZ

referitor la propunerea legislativi privind autorizarea
interceptérii comunicatiilor in activititile de realizare a
securititii nationale

In urma examinirii propunerii legislative privind
autorizarea interceptdrii comunicatiilor in activititile de
realizare a securitatii nationale, transmisi de Secretariatul
General al Senatului Roméniei cu adresa nr. B
550/22.09.2005, spre avizare,

CONSILIUL SUPERIOR AL MAGISTRATURII

In temeiul art. 38 alin.(3) din Legea nr. 317/2004

privind Consiliul Superior al Magistraturii, republicata, in

baza Hotéararii nr.395 din 28 septembrie 2005 a Plenului
Consiliului Superior al Magistraturii,

Avizeaza favorabil propunerea legislativa privind
autorizarea interceptérii comunicatiilor in activitatile de
realizare a securitdtii nationale, cu urmitoarele observatii si

- propuneri :

1.La art. 1 alin.(l), pentru o corecti redactare,
-apreciem ca inainte de substantivul conditiile
trebuie inclusa prepozitia”in”.

2. La art.1 alin.(2), pentru corectitudinea redactarii,

N 1L, Sctor,cod 06110




"Consiliul Superior al Magistraturii
‘este garantul independentei justitiei”
(art. 133 alin. 1 din Constitugie,
republicatdy)

‘propunem  introducerea  unei virgule dupa

substantivul  statului.

3. La art. 1 alin.(3), pentru corectitudinea redactarii,
propunem ca inaintea substantivului conditiile sa
fie introdusa prepozitia ,in”.

4. La art. 4 alin.(1), pentru corectitudinea redactarii,
apreciem ca prepozitia ,in” din cadrul expresiei
»pentru accesul in domiciliu...” trebuie inlocuiti cu
prepozitia ,la”.

5. La art. 4 alin.(1),pentru acuratetea si precizia
redactdrii §i pentru a nu se confunda anumiti
termeni definiti de lege, propunem inlocuirea
expresiei ,autoritatea judecatoreasca prevazuta de
lege” cu expresia ,judecitorul prevazut de lege”.
»Autoritatea judecatoreasca” este reglementata in
Capitolul VI din Constitutia Romaniei, republicat,
si fatad de intelesul conferit de legea fundamentala,
apreciem ca nu poate fi folosita in contextul propus
de initiatorii propunerii legislative.

6. La art. 6 alin (2), propunem si se revada textul si sa

o) se coreleze cu infractiunile corespunzitoare din
| Codul penal in vigoare si nu cu cele din noul Cod
penal.

7.La titlul capitolului II, propunem, pentru
corectitudinea redactarii, introducerea articolului

»&" Inaintea cuvantului »€xercitiuthui .”
.; 8.La art. 9 alin.(1), pentru redactarea corecta,
i ' propunem introducerea unei virgule dupa cuvantul

Judecatorul.” '

: 9. La art. 13 lit.h), propunem eliminarea tezej a - 2-a
de la aceastd litera intrucat este identici cu cea
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"Consiliul Superior al Magistraturii
este garantul independentei justitiei”
(art. 133 alin. 1 din Constitugie,
republicatd)

‘prevazuta la lit. i) a aceluiasi articol.

10.. . La art. 14 lit.d), apreciem ci este necesara
completarea textului prin addugarea in finalul
acestuia a expresiei ,activitatile autorizate.”

11.  La art. 15 si la art. 16, avand in vedere ci
acestea reglementeazd un singur aspect-aplicarea
legii in spatiu-apreciem ca este bine ca ele si fie
comasate intr-un singur articol, art. 15, pastrand
denumirea marginala inscrisi la acest articol.

12. La art. 21 alin.(1), pentru a nu da nastere
arbitrariului, apreciem ca este necesar ca teza I a
alineatului trebuie completati cu precizarea
momentului(momentelor) de la care curge termenul
de 48 de ore.

13. La art. 27 lit.a), pentru acuratetea redactarii,
propunem eliminarea expresiei ,in temeiul legii”si
inlocuirea acesteia cu expresia ,de lege.”

14. La art. 29 este necesara indicarea cu cifra (1) a
primului alineat.

15. La art. 33 alin.(2), pentru corectitudinea
redactarii, propunem inlocuirea cuvantului
»acesta’cu ,aceasta.”

16. La art. 34 alin.(1), pentru o corecti redactare,
apreciem ca in locul cuvantulii ,va”trebuie introdus
cuvantul ,vor.”

17. Pentru clarificarea textului propunem ca art.
35 alin.(1) sa fie redactat astfel :

»Ori de cate ori se intentioneazi ca informatiile

obtinute din interceptari sa fie folosite intr-un proces,

audiere sau altd proceduri in fata unei autoritati sau

a unui functionar, ca probe sau in alt mod care le face




'Comnhul Superwr al Magtstmtum

este garamat independentei justitiei”
(art. 133 alin. 1 din Constitugie,

republicati)

publice, persoana v1zata va ﬁ mstuntata”

18. La acelasi articol (35) alin.(3) pentru o clara
redactare propunem inlocuirea cuvantului ,afectate”
cu ,vizata.”

19. La art. 37 alin. (5), pentru claritatea redactarii
§i respectarea regulilor gramaticale, propunem ca
inaintea cuvantului ,obtine” si fie introdusa
particula ,a”.

20. La art. 42, pentru respectarea regulilor
gramaticale este necesar ca literele initiale s fie
mici.

21. La art. 43 alin.(1) este valabila observatia de la
art. 42.

22. La art. 48 alin.(1), pentru respectarea regulilor
gramaticale, se inlocuieste cuvantul ,informat” cu
cuvantul ,informata”.

23. La art. 51 alin.(1) este valabila observatia de la
-art. 42.

24. La art. 51 alin. (1) lit.b), apreciem ca este
necesara inlocuirea expresiei ,consacrate de legea
procedural penala” cu expresia ,prevazute” de Codul
de procedura penala”.

25. La art. 55 alin.(1) si alin.(2), pentru
respectarea  regulilor gramaticale, propunem
redactarea sub forma ,prin hotarare a Guvernului”.

26. La art. 60 alin.(1), apreciem ci trebuie eliminat
din text ,Partea I” intrucat legea nr.202 /1998
privind organizarea Monitorului Oficial al Romaniei,
cu modificarile si completarile ulterioare, precizeaza
unde se publica legile.

Apreciem ca atestarea constitutionalitatii adoptarii
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'Consiliul Supenor al Magxstmtum

este garantul imiependeu(ei Justitiei”
(art. 133 alin. 1 din Constituie,

republicatl)

legii trebuie eliminaté, aceastd consemnare revenind, conform
‘Legii nr. 24/2000, republicati, celor doud camere.

Presedinte,
Judeciator dr. Dan Lupagcu
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