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AVIZ
referitor la proiectul de Lege privind aprobarea Contractului de
finantare dintre Roménia, Banca Europeani de Investitii si
Municipiul Bucuresti pentru Proiectul privind statia pentru
tratarea apelor uzate Bucuresti Glina, faza I, semnat
la Bucuresti la 29 mai 2006

Analizand proiectul de Lege privind aprobarea Contractului
de finantare dintre Roménia, Banca Europeani de Investitii si
Municipiul Bucuresti pentru Proiectul privind statia pentru
tratarea apelor uzate Bucuresti Glina, faza I, semnat la Bucuresti
la 29 mai 2006, transmis de Secretariatul General al Guvernului cu
adresa nr.228 din 15.09.2006,

CONSILIUL LEGISLATIV

in temeiul art.2 alin.1 lit.a) din Legea nr.73/1993, republicata si art.46(2)
din Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeazi favorabil proiectul de lege, cu urmaitoarele observatii
si propuneri:

1. Obiectul de reglementare al prezentului proiect de lege constd
in aprobarea Contractului de finantare intre Romaénia, Banca
Europeani de Investitii si Municipiul Bucuresti pentru Proiectul
privind statia de tratare a apelor uzate Bucuresti Glina, faza I, semnat
la Bucuresti la 29 mai 2006. Desi poarta denumirea de Contract,
documentul in cauzd constituie un tratat international la nivel de
stat, semnat intre Roméania ca subiect de drept international si un alt
subiect de drept international - Banca Europeana de Investitii, cu
asumarea de angajamente, care se Vvor executa cu respectarea
Acordului-cadru (de asemenea, ratificat) si, de aceea, urmeaza ca el sa




fie supus Parlamentului, in conformitate cu prevederile art.19 alin.(1)
lit.a) din Legea nr.590/2003 privind tratatele, spre a-l ratifica prin
lege.

Precizam si faptul ci Legea nr.590/2003 nici nu enumerd si
aprobarea printre actele pe care Parlamentul le poate face, aprobarea
fiind opera Guvernului.

Prin obiectul siu, proiectul face parte din categoria legilor
ordinare, iar potrivit art.75 alin.(1) din Constitutia Romaniei,
republicatd, prima Camer3 sesizata este Camera Deputatilor.

2. In considerarea celor de mai sus, urmeaza ca in titlu si fie
inlocuite cuvintele ,,privind aprobarea”, cu ,,pentru ratificarea”, iar
in art.1, cuvintele ,,Se aproba”, cu ,,Se ratifica”.

3. Semnalim ca din art.1. a fost omis Municipiul Bucuresti,
desi acesta figureaza atét in titlul proiectului de lege, cat i in titlul
documentului supus ratificarii.

4. Art7 alin.(1) urmeazi si fie reformulat astfel: ,Se
autorizeazi Guvernul Romaniei ca, prin Ministerul Finantelor Publice,
si convina ...””; aceastd formulare se regiseste in toate legile de acest
gen, intrucét parte in noul acord (amendamentul convenit la un tratat
la nivel de stat ratificat prin lege) este Guvernul si nu Ministerul
Finantelor Publice.
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