AVIZ
referitor la proiectul de Lege pentru modificarea si
completarea Legii nr.64/1991 privind
brevetele de inventie

Analizand proiectul de Lege pentru modificarea si completarea
Legii nr.64/1991 privind brevetele de inventie, transmis de
Secretariatul General al Guvernului cu adresa nr.159 din 04.07.2006,

CONSILIUL LEGISLATIV

in temeiul art.2 alin.1 lit:a) din Legea nr.73/1993, republicati si art.46(2)
din Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeazi favorabil proiectul de lege, cu urmitoarele observatii
si propuneri:

1. Prezentul proiect de lege are ca obicct de reglementare
modificarca $i completarea Legii nr.64/1991 privind brevetele de
inventie, republicati, cu modificirile ulterioare, amendamentele
propuse tindnd seama de rapoartele intocmite de citre expertil
UNECE si ai Comisiei Europene avand drept scop instituirea unei
precum si cu Directiva nr.98/44/CE a Parlamentului European si a
Consiliului privind protectia juridica a inventiilor biotehnologice.

De asemenea, proiectul aduce modificari privind procedura de
examinare a cererii de acordare a brevetului de inventie, in cadrul O.S.I.M.

2. Proiectul de lege face parte din categoria legilor organice,
preludnd acest caracter de la actul normativ de bazi asupra ciruia
intervine legislativ, iar in aplicarea prevederilor art.75 alin.(1) din
Constitutia Romaniei, republicati, prima Camer3 sesizati este Senatul.

3. Din punct de vedere al dreptului comunitar, demersul
legislativ de fatd cade sub incidenta reglementirilor europene
subsumate Politicii industriale i Pietei Interne a UE, in segmentul



legislativ - Dreptul societatilor comerciale, in sectorul - Dreptul de
proprietate industriala.

La nivelul dreptului comunitar derivat, in raport cu obiectul
specific de reglementare al proiectului de lege analizat, mentiondm ci,
asupra problematicii rezervate brevetelor de inventie, prezinti o
incidentd directid Directiva nr.98/44/CE a Parlamentului curopean
si a Consiliului din 6 iulie 1998, act juridic european, transpus deja,
in cea mai mare parte, in legislatia nationala de profil, concomitent
adoptérii Legii nr. 203/2002, in contextul procesului de armonizare
legislativd, urmare angajamentelor asumate de Romadnia,
corespunzitoare Cap.5 de negociere - Dreptul societatilor comerciale.

Asa dupa cum sc mentioneazi de altfel si de ciitre initiatori, in
cuprinsul Expunerii de motive, cadrul legal national existent in
domeniul brevetelor de inventie — asigurat, in prezent, prin Legea
nr.64/1991, republicata, se aliniazi atét cerintelor curopene, integrate
Directivei nr.98/44/CE, cat si normelor internationale in materie, in
principal dispozitiilor Acordului privind aspecte ale drepturilor de
proprietate industriala legate de comert - TRIPS, adoptat la nivelul
Organizatiei Mondiale a Comertului, precum si celor ale Conventiei
brevetului european, adoptati sub egida Organizatiei Europene a
Brevetului, si la care Romaénia este parte.

Cu toate acestea, unele dificultiti de ordin practic desprinse din
procesul de aplicare a prevederilor Legii nr.64/1991, republicata, dupa
cum si observatiile si recomandarile formulate de citre reprezentantii
organizatiilor internationale de profil, au determinat, cu necesitate,
clarificarea si imbunititirea cadrului legal existent in domeniul
brevetelor de inventie, ficind astfel posibild racordarea deplini a
normelor nationale la exigentele internationale.

Din acest punct de vedere, prezentul demers legislativ este cu
atat mai justificat cu cét initiatorii vizeazi consolidarea cadrului
legal in materia brevetelor de inventie, din perspectiva necesitatii de
indeplinire de citre statul roméan a angajamentelor asumate fata de UE
in domeniul proprietitii industriale, asa cum au fost acestea
consfiintite, ulterior incheierii procesului de negociere, prin Tratatul
de aderare a Romaniei la UE, ratificat prin Legea nr.157/2005.

Sunt relevante in acest sens observatiile si recomandirile
formulate de citre Comisia Europeand in contextul Raportului de
monitorizare din mai 2006, asupra evolutiilor inregistrate de Romania



in privinta legisiatiei referitoare Ia protejarea drepturilor de
proprietate industriali si intelectuala.

Astfel, Comisia Europeani retine ca " Strategia Nationala pentru
protejarea drepturilor de proprietate industriali si intelectuala
(DPI) i planul de actiune corespunzitor, adoptat in septembrie 2005,
care urmareste imbunatatirea structurilor administrative si a celor de
aplicare a legii, sunt in curs de implementare. Noua legislatie permite
efectuarea de investigatii ex officio, precum si urmirirea infractiunilor
privind DPI de cétre un departament specializat din cadrul Parchetului
General...... Au fost imbunititite schimbul de informatii, coordonarea
si cooperarea dintre toate institutiile si autoritatile pentru impunerea
legii ... Cu toate acestea, legislatia trebuie completati fin
continuare in domeniul patentelor biotehnologice. De asemenea,
pregatiri suplimentare sunt necesare pentru procesarea aplicatiilor
pentru Certificatele de Protectie Suplimentara, incepadnd cu data
aderdrii. .... Comunicarea dintre institutii si organizatiile detindtoare
de drepturi trebuie dezvoltate. Infractiunile privind DPI rimin o
amenintare continud si reprezintd o adevirati provocare. Pregitirile
generale in domeniul protejirii drepturilor de proprietate
intelectuala si industriald, inclusiv impunerea legii, trebuie sa fie
accelerate in continuare".

Fata de aceste constatari, Comisia Europeani conchide ca
~progrese semnificative au fost inregistrate in domeniul protejarii
drepturilor de proprietate intelectuali si industriali. Totust,
eforturi suplimentare §i actiuni imediate sunt necesare in domeniul
respectiv, in vederea acoperirii deficientelor inainte de data aderirii".

Din analiza intreprinsd asupra proiectului de lege, 1n raport cu
prevederile Directivei nr.98/44/CE, a rezultat ¢, pe coordonatele
recomandarilor formulate de catre oficialii europeni, initiatorii au
realizat o transpunere corecti si riguroasa a normelor europene, atit a
celor de drept substantial, cit si a celor de drept procedural, adaptate
realititilor roménesti, asigurandu-se astfel o aliniere completd a
legislatiei nationale la exigentele acquis-ului in domeniul brevetelor
de inventie, contribuind totodatd, la clarificarea s1 In special, la
imbunititirea cadrului legal in materie.

4. Pe plan redactional si sub aspectul respectirii normelor de
tehnica legislativa pentru elaborarea actelor normative, prevazute de
Legea nr.24/2000, republicati, sunt de relevat mai multe aspecte, dupi
cum urmeaza:



a) semnalam faptul cd potrivit art.59 alin.(l1) din Legea
nr.24/2000, modificarea si completarea unui act normativ este admisi
numai dacd nu se afecteaza conceptia generald ori caracterul unitar al
acelui act sau dacd nu priveste intreaga ori cea mai mare parte a
reglementarii in cauzi; in caz contrar actul se inlocuieste cu o noui
reglementare, urménd sa fie in intregime abrogat.

Or, dispozitiile prezentului proiect privesc cea mai mare parte a
Legii nr.64/1991, situatie care ar fi impus inlocuirea acesteia cu un
nou act normativ cu putere de lege, urmand ca legea de baza si faci
obiectul abrogarii;

b) deoarece Legea nr.64/1991 a suferit, dupi republicare,
modificari prin abrogarea unor prevederi, la partea introductivi de
la art.l este necesard introducerea, dupd mentionarea datelor privind
republicarea acestei legi, a sintagmei ,,cu modificarile ulterioare”,
pentru o completd identificare a actului, potrivit exigentelor de tehnici
legislativa;

¢) precizdm ci partile dispozitive de la punctele subsumate
art.I nu trebuie subliniate, acest procedeu nefiind uzitat in practica
normativa;

d) potrivit practicii constante la elaborarea actelor normative
modificatoare, mentionarea articolului, alineatului si a literei folosite
la marcarea unei enumerari, in textul partii dispozitive referitoare la
interventia de modificare, se face prin scrierea in extensso a cuvintelor
~articolul”, alineatul”, litera”, si nu prin folosirea abrevierilor
derivate din acestea, ,,art.”, ,alin.”, , Jit.”.

Aceastd observatie este valabila si pentru prima parte a
dispozitiei de completare, fiind admise abrevierile corespunzitoare
numai in partea a doua, pentru supletea exprimarii.

e) cu privire la partile dispozitive de modificare a unuia sau mai
multor alineate ale wunui articol, precizdim cd sintagma
»La articolul...alineatul...” trebuic inlocuiti prin sintagma folositd
constant in practica normativa, ,Alineatul (Alineatele) ... al (ale)
articolului ...”.

Totodatd, atunci cind se preconizeazi modificarea a doui sau
mai multe alineate din cuprinsul aceluiasi articol, practica normativa
recomandd, pentru supletea exprimirii, redactarea unei singure pirti
dispozitive.



Potrivit acestor observatii, propunem reformularea partilor
dispozitive de la pet.3, 21, 31, 33, 36, 42, 46, 47, 66, 67,71, 72 si 73 si,
respectiv,.comasarea textelor de la pet.13 si 14, pet.16 si 17, pet.26, 27
$i 29, pet.44 si 45, pet.51 si 52, pet.53 si 55, pet.58, 59 si 60.

Ca urmare, se vor elimina partile dispozitive de la pet.14,17, 27,
29, 45, 52, 55, 59 si 60.

Cu titlu de exemplu, propunem,pentru primul caz, urmitoarea
reformulare:

,»3. Alineatul 2 al articolului 4 se modifici sl va avea
urmatorul cuprins:”.

Pentru cel de-al doilea caz, rediam urmitorul exemplu de text
reformulat:

»13. Alineatele 1 si 5 ale articolului 15 se modifici st vor
avea urmatorul cuprins:”.

Mentiondm c& subsecvent acestor parti dispozitive reformulate
se¢ vor reda cele doud sau trei alineate modificate, cuprinse fiecare
intre ghilimele, dacd nu sunt succesive, sau cuprinse toate intre
ghilimele, 1n situatia cind acestea se succed in ordine.

Ca urmare a elimindrii unor parti dispozitive, punctele din
cuprinsul art.1, incepand cu pet.15, trebuie renumerotate;

f) pentru conformitate cu formula de exprimare prevazutd la
art.58 alin.(1) din Legea nr.24/2000, republicatd, este necesar ca
partea dispozitiva de la pct.18 si fie redactata astfel:

,»18. Dupa alineatul 5 al articolului 16 se introduce un nou
alineat, alin.6, cu urmatorul cuprins:”

O exprimare asemdinitoare trebuie folosita si la pet.24, 28, 48,
57 si 65.

g) la alin.3 al art.10, redat la pet.8, pentru o exprimare adecvatd
stilului normativ, cuvantul ,,mentionate” se va inlocui prin termenul
,»prevazute”.

Din acelasi considerent, la alin.5 trebuie inlocuiti cu termenul
susmentionat, sintagma ,,la care se face referire”,

Propunerea este valabila si pentru alin.2 al art.12, redat la
pet.10, unde sintagma ,,la care se referd” se va inlocui prin expresia
.previzute 1a”;

h) la alin.2 al art.11, redat la pct.9, pentru un plus de precizie,
trebuie folosita sintagma ,,Regulamentul de aplicare a prezentei legi”.



Reiterdm propunerea pentru alin.7 al art.14, redat Ia pet.12,
lit.f) de la alin.4 si alin.11 al art.28, redat Ia pet.34, alin.2 al art.54",
redat la pet.65 si acolo unde mai este cazul:

1) la partea introductiva de la alin.1 al art.14, redat la pet.12,
pentru rigoarea exprimarii, sugeram inlocuirea expresiel ,,va contine:”
cu expresia ,,trebuie sd cuprinda:™;

j) art.18, redat la pct.20, trebuie marcat prin inserarea abrevierii
»Art.18” inaintea cuvantului ,,Inventia” , din debutul alin.1.

Marcarea articolului redat subsecvent partii dispozitive este
necesara §i la pet.22, 25, 38, 63, 64 si acolo unde mai este cazul.

k) la alin.1 al art.18, redat la pet.20, pentru o terminologie mai
adecvatd in exprimare, sugerdm inlocuirea cuvantuluj ,,dezvaluitd”
prin ,,descrisa”.

Reiteram propunerea pentru art.26 pct.B, lit.a), redat la pct.32,
precum si pentru alin.3 al art.19, redat la pet.21, alin.5 al art.27,
redat la pet.33, unde cuvantul ,dezviluirea” se va inlocui prin
»descrierea”;

[) 1a lit.a) de la alin.4 al art.21, redat la pet. 23, pentru rigoarea
exprimarii, sugeram introducerea dupa expresia ,in conditiile”, a
sintagmei ,,previzute la”;

m) la art.26 redat la pct.32, pentru corectitudinea marcarii,
paranteza inseratd dupd literele A si B se va inlocui prin semnul grafic
al punctului.

La lit.c) de la pet.B, pentru exprimare unitard, cuvantul
»brevetabilitate” trebuie inlocuit prin termenul »brevetare”, propunere
valabila si pentru lit.b) de la alin.2 al art.28, redat la pct.34 si acolo
unde mai este cazul;

n) la alin.1 al art.29, redat la pct.35, pentru rigoarea exprimarii,
propunem inlocuirea cuvantului ,retractarea” prin revocarea”,
propunere valabilid si pentru alin.2, unde expresia ,,se retracteaza” se
va inlocui prin ,,se revoca’™;

0) la art.34 redat la pct.39, pentru concizia exprimdrii, in locul
expresiei ,alin.1 si alin.3” se va scrie ,,alin.1 si 37;

p) la pct.49, deoarece face obiectul modificarii numai lit.a) de la
alin.2 al art.46, nu si partea introductivi a alineatului respectiv,
aceasta din urma trebuie eliminatd din textul reprodus subsecvent
partii dispozitive;

r) la alin.(2) al art.II, pentru a sc evita repetarea, propunem
eliminarea sintagmei ,,in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, iar
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pentru 0 mai bund exprimare, reformularea sintagmei ,,Guvernul va
aproba prin hotarare” sub forma ,,se va supune aprobdrii prin hotirare
a Guvernului™; . x

s) pentru corectitudinea datelor de identificare a Ordonantei
Guvernului nr.41/1998 si pentru o exprimare consacrati in practica
normativa, propunem ca partea dispozitivd de la art.IIl si aib3
urmatorul cuprins:

»Art1IL. - Pe data intrarii in vigoare a prezentei legi, la anexa
nr.1 la Ordonanta Guvernului nr.41/1998 privind taxele in domeniul
protectiei proprietatii industriale si regimul de utilizare a acestora,
publicatd in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I, nr.43 din 30
ianuarie 1998, aprobatd cu modificari prin Legea nr.383/2002, cu
modificdrile si completarile ulterioare, punctele 4 st 37 se modifici si
vor avea urmdtorul cuprins:”;

$) pentru rigoare normativi, art.IV trebuie reformulat astfel:

HAILIV. - Legea nr.64/1991 privind brevetele de inventie,
republicatd, cu modificarile ulterioare i cu modificarile si
completirile aduse prin prezenta lege, se va republica, dandu-se
textelor o noud numerotare.”

Consideram c3 este necesar ca la republicarea legii, care este de
mare intindere §i marea majoritate a  articolelor cuprind multe
alineate, s se procedeze la marcarea alineatelor, prin cifre arabe
cuprinse intre paranteze, pentru usurintd la identificarea acestora in
aplicarea legii si la elaborarea Regulamentului de aplicare a acesteia.

Corespunzitor, aceastd marcare trebuie si fie efectuati sl in
textele de trimitere din cuprinsul legii, unde sunt mentionate alineate.

Bucuresti
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