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R Biro::l,ggcxganem al Senatul.i
GUVERNUL ROMANIEI Bp _dl T Y0

PRIMUL — MINISTRU

Domnule presedinte,

In conformitate cu prevederile art.111 alin.(1) din Constitutie, Guvernul
Romaniei formuleazid urmétorul

PUNCT DE VEDERE

referitor la propunerea legislativd privind modificarea art. 271 din Legea nr.
86/2006 privind Codul vamal al Romdniei, initiatd de domnii deputati Dan losif
si Florin Iordache din Grupul parlamentar al PSD (Bp. 359/2006).

I.  Principalele reglementari

Prin aceastd initiativd legislativa se propune modificarea art. 271 din
Legea nr. 86/2006 privind Codul vamal al Romdniei, in sensul eliminarii tezei
finale care face referire la conditia ca legea penald si nu prevada o pedeapsd mai
mare, deoarece, conform Expunerii de motive, “da posibilitatea pedepsirii mai
grave a unei persoane pentru fapta sa atunci cdnd aceasta a fost comisd sub
imperiul unei legi mai favorabile, motiv pentru care sunt incdlcate prevederile
art. 15 alin. (2) si art. 16 alin. (1) din Constitutia Romdniei §i ale art. 7 din
Conventia pentru apdrarea drepturilor omului si a libertdtilor fundamentale".

II. Propuneri si observatii
1. In cuprinsul Expunerii de motive se precizeazd faptul cad inifierea

propunerii legislative a fost determinatd de necesitatea asigurdrii respectarii
dispozitiilor art. 15 alin. (2) si a celor ale art. 16 alin. (1) din Constitutia



Romaniei, in opinia initiatorilor, textul actual al art. 271 din Legea nr. 86/2006
fiind neconstitutional.

Fatd de aceastd sustinere, reamintim faptul ca principiul aplicarii legii
penale mai favorabile, mitior lex, intervine intotdeauna in cazul in care mai
multe legi penale sunt virtual incidente intr-o anumiti cauzi, acest principiu
reglementéind care anume lege penald se aplica in situatii tranzitorii. In cazul de
fata, insd, nu se pune problema unei succesiuni de legi penale, ci este cazul unei
coexistente a unor reglementiri care sunt aplicabile unor situatii diferite. Astfel,
sintagma "dacd legea nu prevede o pedeapsi mai mare" este utilizati alituri de
o alta similard, insd mult mai folositd, si anume "dacd fapta nu constituie o
infractiune mai gravd”, de obicei, in reglementirile penale speciale, si este
consacratd ca fiind expresia prin care legiuitorul, incriminand o fapta in legea
speciald, atrage atentia asupra faptului ci incrimineazi numai forma simpla a
infractiunii, existdnd insd si forme calificate ale infractiunii respective,
prevazute, insd, in alte dispozitii.

2. Mentiondm faptul c&, dupa adoptarea de catre Parlament (in luna martie
2006), inainte de promulgarea, respectiv de publicarea in Monitorul Oficial si de
intrarea in vigoare a Legii nr. 86/2006 privind Codul vamal al Romdniei, a fost
respectatd procedura referitoare la exercitarea dreptului de sesizare asupra
constitutionalitétii legii.

Evidentiem si faptul cd, in mdsura in care, anterior promulgarii actului
normativ in discutie, ar fi apreciat ca dispozitiile vizate de initiatori erau
criticabile din punct de vedere al constitutionalitatii acestora, Presedintele
Romaniei, unul dintre presedintii celor doui Camere, Guvernul, Inalta Curte de
Casatie si Justitie, Avocatul Poporului sau un numar de cel putin 50 de deputati
sau 25 de senatori ar fi putut sesiza, cu privire la existenta unei asemenea situatii,
cu respectarea procedurii legale, Curtea Constitutionald — autoritatea careia ii
revine obligatia de a se pronunta asupra constitutionalitatii legilor inainte de
promulgarea acestora.

De asemenea, mentionim faptul ci, ulterior intrérii in vigoare a Legii nr.
86/2006, orice persoand interesatd, care considerd cd dispozitiile art. 271 din
actul normativ de referinta sunt neconstitutionale, poate ridica, in fata instantei
de judecatd competente, o exceptie de neconstitutionalitate cu un astfel de
obiect.

In acest context, precizam ca, potrivit dispozitiilor Legii nr. 47/1992,
republicatd, Curtii Constitutionale, ca autoritate de jurisdictie constitutionala fi
revine competenta de a hotari asupra exceptiilor de neconstitutionalitate privind
legile si ordonantele, ridicate in fata instantelor judecatoresti.



IT1. Punctul de vedere al Guvernului

Avand in vedere considerentele mentionate la pct. II, Guvernul nu
sustine adoptarea acestei initiative legislative.

Cu stima
/
g

Cilin POPESCU - TARICEANU

Domnului senator Nicolae VACAROIU

Presedintele Senatului





