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Biroul permanen, al Senngulni

GUVERNUL ROMANIEI
PRIMUL — MINISTRU

Domnule presedinte,

in conformitate cu prevederile art.111 alin.(1) din Constitutie,
Guvernul Romaéniei formuleazi urmatorul

PUNCT DE VEDERE

referitor la propunerea legislativi pentru modificarea si completarea
Legii nr. 591/2004 pentru modificarea §i completarea Ordonantei de
urgentd a Guvernului nr. 190/2000 privind regimul metalelor pretioase,
aligjelor acestora si pietrelor prefioase in Romdnia, initiatd de doamna
deputat Mihaela Adriana Rusu si de domnii deputati Mihai Nicolae
Tanasescu, Aurel Vlidoiu si Aurel Gubandru apartindnd Grupului
parlamentar al PSD (Bp.348/2006).

L. Principalele reglementiri

Propunerea legislativd are ca obiect de reglementare prelungirea
termenului in care se pot introduce la instantele judecitoresti
competente conform legii, cereri de restituire a obiectelor din metale
pretioase, aliaje ale acestora §i pietre pretioase, preluate abuziv in

proprietatea statului, potrivit reglementirilor Ordonantei de urgenti a
Guvernului nr. 190/2000, republicata.



De asemenea, se preconizeazi posibilitatea introducerii de astfel
de cereri noi, de cétre persoanele ale ciror solicitiri initiale au fost
respinse prin hotirare judecitoreasci definitivi si irevocabila.

IL. Observatii si propuneri

1. Potrivit exigentelor impuse de Legea nr. 24/2000 privind
normele de tehnicd legislativd pentru elaborarea actelor normative,
republicatd, interventiile legislative de modificare si completare se
raporteazd la actul de baza, ficind parte integranti din acesta de la
momentul intrdrii in vigoare. Propunerea legislativi priveste
modificarea §i completarea Ordonantei de urgenti a  Guvernului
nr. 190/2000, republicati, si nu o interventie asupra Legii nr. 591/2004,
care modificd aceastd ordonanti de urgenti.

2. Avéand in vedere numirul mare al celor pagubiti care nu au
putut beneficia incd de prevederile legii de repunere in drepturi a
proprietitii confiscate, apreciem ca justificati propunerea de prelungire
pand la data de 31 decembrie 2009 a termenului de depunere, la
instantele de judecats, a solicitarilor de restituire a metalelor pretioase
confiscate abuziv in perioada 1946-1989.

3. In legiturs cu prevederile art. 2 din propunerca legislativa,
precizdm c3 hotdrarile definitive i irevocabile se bucurd, potrivit
legislatiei civile si procesual civile in vigoare, de puterea lucrului
judecat, reglementatd de art. 1201 din Codul civil ca o prezumtie legali
absolutd irefragabila si de art. 166 din Codul de proceduri civild ca o
exceptie de fond, peremptorie si absolut.

Pentru partea care a pierdut procesul, in situatia in discutie pentru
persoana careia i s-a respins cererea de restituire a bunurilor in cauzi,
intrd in funcfiune aspectul negativ al puterii de lucru judecat, intrucat
aceasta nu mai poate repune in discutie dreptul sau intr-un alt proces,
intre aceleasi pérti si invocand acelagi temei juridic.

Curtea Constitutionald a statuat in jurisprudenta sa (mentioniam, cu
titlu de exemplu, Decizia nr. 422/2004) faptul ci principiul puterii de
lucru judecat este destinat si asigure stabilitatea si securitatea
raporturilor juridice §i sd dea eficientd activititii instantelor
judecatoresti.
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Aspectul in discutie are cu atdt mai mults importantd cu cit,
conform jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului
(mentiondm, spre exemplu, Hotirdrea Brumirescu contra Romaniei),
»dreptul la un proces echitabil in Jata unei instante, garantat de art. 6
alin. 1 din Conventie, trebuie interpretat in lumina preambulului
Conventiei, care enunti Dreeminenta dreptului ca element de
patrimoniu comun al statelor contractante. Unul dintre elementele
Sfundamentale ale preeminentei dreptului este principiul securitdtii
raporturilor juridice, care inseamnd, intre altele, ci o solutie definitivi
a oricdrui litigiu nu trebuie rediscutati”.

Existd totusi posibilitatea desfiingirii hotirarilor definitive Si
irevocabile prin intermediul ciilor extraordinare de atac de retractare, in
cazurile §i in conditiile previzute de lege. Astfel, in ipoteza in care,
conditiile precizate sunt indeplinite in ceea ce priveste o hotirare
definitiva si irevocabila prin care s-a respins cererea de restituire a unei
persoane aflate in situatia reglementati la art. 2 din propunerea
legislativa, se poate introduce calea de atac extraordinari de retractare
corespunzatoare.

II1. Punctul de vedere al Guvernului
Avénd in vedere considerentele prezentate, Guvernul nu sustine

adoptarea propunerii legislative in forma prezentati.

Cu stima, ..
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Cilin POPESCU-TARICEANU

Domnului senator Nicolae VACAROIU

Presedintele Senatului





