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NOTA

referitoare la propunerea legislativd pentru modificarea
si completarea Legii tinerilor nr.350/2006

1. Propunerea legislativa are ca obiect de reglementare modificarea
anexei la Legea tinerilor nr.350/2006, cu modificarile ulterioare, in care s¢
stabileste patrimoniul Fundatiei Nationale pentru Tineret, fiind enumerate
imobilele, precum i fondurile materiale si financiare dobandite in timpul
functionarii acesteia. Modificarea propusa vizeaza eliminarea din cuprinsul
anexei la lege a referirii la imobilul situat in municipiul Bucuresti, Calea
Victoriei nr.120, sectorul 1.

Precizim ca Legea tinerilor nr.3 50/2006 trebuia sa intre in vigoare la
60 de zile de la publicarea in Monitorul Oficial al Romaniei, respectiv la
27 septembrie 2000, insa prin Ordonan{a Guvernului nr.39/2006 termenul
de intrare in vigoare a fost prorogat pana la data de 1 ianuarie 2007.

9 Potrivit art.64 alin.(3) din Legea nr.24/2000 privind normele de
tehnica legislativd pentru elaborarea actelor normative, republicatd,
prelungirea suspendarii ori modificarca sau abrogarea actului normativ ori
a dispozitiei suspendate poate face obiectul unui act normativ sau al unei
dispozitii exprese, cu aplicare de la data expiririi suspendirii.

Consideram c# amanarea (prorogarea) intrarii in vigoare a unui act
normativ produce aceleagi efecte juridice ca si institutia suspendarii,
respectiv neaplicarea temporari a dispozitiilor actului respectiv.

Din discutia purtati cu initiatorul propunerii legislative 2
rezultat intentia acestuia ca legea de modificare sa intre in vigoare la
expirarea termenului de prorogare.




Avand in vedere cele de mai sus, precum $i faptul cd institutia
amanarii (prorogarii) intrarii in vigoare a actelor normative nu este
reglementata in mod expres de Legea nr.24/2000,

Ne reconsideram punctul de vedere exprimat prin Avizul nr.1322 din
6 octombrie 2006 si avizam favorabil propunerea legislativa respectiva,
cu observatia, mentionatd si in avizul precedent, cd aceasta trebuie
dezvoltatd in sensul de a s preciza ce se intampla cu respectivul imobil,
stiut fiind ca simpla eliminare a acestuia din cuprinsul anexei la lege nu
poate fi considerata drept o revenire la vechiul detinator, fiind necesara o
dispozitie expresa care sd dispuna trecerea imobilului la noul titular.

De asemenea, opindm ¢d propunerca legislativa trebuie completata
cu un nou articol, respectiv Art.1], care sa dispuni intrarea in vigoare a
acesteia la data expirarii termenului de prorogare.

Ca urmare a acestei ultime propuneri, actualul articol unic devine Art.L






