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AVIZ
referitor la propunerea legislativa pentru modificarea si
completarea Legii nr.84 (r2) din 24/07/1995, Legea
invitimantului, Republicati, in Monitorul
Oficial, Partea I nr.606 din 10/12/1999

Analizind propunerea legislativi pentru modificarea si
completarea Legii nr.84 (r2) din 24/07/1995, Legea
inviatimantului, Republicati, in Monitorul Oficial, Partea I nr.606
din 10/12/1999, transmisa de Secretarul General al Senatulul cu
adresa nr.B755 din 13.02.2007,

CONSILIUL LEGISLATIV

in temeiul art.2 alin.1 lita) din Legea nr.73/1993, republicata si art.46(2)
din Regulamentul de organizare i functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeazi favorabil propunerea legislativd, cu urmdtoarele
observatii i propuneri:

1. Propunerea legislativa face parte din categoria legilor
organice, imprumutdnd acest caracter de la legea asupra céreia sc¢
intervine, fiind incidente prevederile art.73 alin. (3) litn) din
Constitutia Romaniei, republicata.

Prima Camera parlamentard ce urmeaza a fi sesizata este Camera
Deputatilor, intrucét in conformitate cu art.75 alin.(1) teza intai din
Constitutie, proiectele de legi organice si propunerile legislative
previzute la art.73 alin.(3) lit.n), se supun spre dezbatere si adoptare
acestei Camere, ca prima Camera sesizata.

2. Iintrucat propuncrea legislativa implici modificarea
prevederilor bugetului de stat, sunt aplicabile dispozitiile art.111
alin.(1), teza a I1-a din Constitutie, republicata si prevederile art.15 din
Legea nr.500/2002 privind finantele publice, cu modificarile
ulterioare.



Mentionam ci la Consiliul Legislativ s-a mai primit spre avizare
de la Camera Deputatilor, cu adresa nr.42/14 februarie 2007 o
propunere legislativa pentru modificarea si completarea Legii
invitimantului nr.84/1995, republicatd, cu modificarile gi completarile
ulterioare, in curs de avizare. Pentru evitarea unor reglementari
paralele, recomanddm ca cele doud propuneri sd fie analizate
concomitent de catre Parlament.

3. La titlu, intrucat din cuprinsul propunerii legislative rezulta ca
se are in vedere numai modificarea, nu si completarea Legii
invatimantului nr.84/1993, republicatd, cu modificarile i completarile
ulterioare, in acord cu normele de tehnici legislativa privind redarea
sintetica a obiectului reglementarii, este necesard reformularea titlului
astfel:

“Lege
pentru modificarea Legii invatdmantului nr.84/1995” .

4. Referitor la structura propunerii legislative, precizam ca
potrivit art.45 alin. (3) ultima teza din Legea nr.24/2000, republicata,
in situatia in care actul normativ propus cuprinde un singur articol,
acesta se defineste prin expresia “Articol unic”. Totodatd, semnalam
¢a, in cazul de fatd, partea introductivi a articolului unic, care trebuie
sa cuprinda datele de identificare a legii asupra cdruia se intervine, a
fost omisd. Aceasta trebuie sa aiba urmatoarea redactare:

LArticol unic. - Legea invatdmantului nr.84/1995,
republicatd in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I, nr.606 din 17
aprilie 1999, cu modificarile §i completarile ulterioare, se modifica
dupa cum urmeaza:”.

5. Modificarea propusd pentru alin(1) al art5 este
discriminatorie, intrucdt conferd dreptul de acces al cetatenilor
Romaéniei numai la nivelurile si formele de invatamant de stat, nu si
la forme de invatimant privat, previzute de Legea invatdmantului
nr.84/1995, republicatd. De aceea, apreciem necesard eliminarea
acestei propuneri si mentinerea actualului alin.(1) al art.5.

Totodatd, pentru respectarea normelor de tehnica legislativa, este
necesar ca partea dispozitivd sa fie marcata cu cifra arabd “1”, nu cu
cifra “I” si, intrucat se are in vedere doar modificarea nu $i completarea
alin.(1) al art.5, in acord cu prevederile art.57 alin. (2) din Legea
nr.24/2000, republicati, este necesard reformularea acesteia astfel.

(1) Alineatul (1) al articolului 5 va avea urmétorul cuprins:”.



Reiterim aceste observatii si pentru reformularea in mod
corespunzdtor a partii dispozitive a actualelor puncte I1, VI, IX, X, XV]
si XVII care vor deveni, dupd renumerotare, pct.2, 6,9, 10, 16 51 17.

6. La actualele pet.III si V, partea dispozitiva, deoarece se are in
vedere modificarea a doud alineate ale aceluiasi articol 8, pentru
supletea reglementdrii, recomandam comasarea pértilor dispozitive
intr-una singurd, in urmatoarea redactare:

“3. Alineatele (1) si (4) ale articolului 8 vor avea urmatorul
cuprins:”.

Pe cale de consecintd, partea dispozitivd a actualului pct.5 se
elimind, urmand ca punctele subsecvente s fie renumerotate.

7. La actualul pct.IV, devenit pct.4, intrucdt expresia “se
elimina” este improprie stilului normativ, este necesar s fie inlocuitd
cu expresia “se abroga”.

Reiteram aceastd observatie si pentru actualul pct.XV, devenit
pct.14.

8. Propunem eliminarea actualului pct.V care vizeazd
modificarea alin.(4) al art.8 deoarece ar insemna o discriminare a celor
care invatd in limba materna.

9. La actualul pct. VI, devenit dupd renumerotare pct.5, referitor
la noul text propus pentru alin.(6) al art.10, pentru o corectd
informare, este necesard inlocuirea sintagmei “Ministerului Educatiel
Nationale” prin “Ministerul Educatiei si Cercetarii”, iar cuvantul
“invatamant” prin “invatamantul”.

Totodatd, sugerdm reanalizarea normei, Intrucdt nu poate fi
instituitd, in sarcina celor doud institutii vizate, obligatia de a asigura
invatamantul gratuit in limba materna in tarile In care traiesc romani.

O asemenea obligatie ar putea fi realizatd doar in colaborare cu
guvernele tarilor respective $i cu respectarea legislatiei acelor state.

10. Referitor la pet.VII, semnalim cd in Legea nr.268/2003
pentru modificarea si completarea Legii invatdmantului nr.84/1995,
art.26 are o noud redactare, iar textul vizat pentru modificare il
regdsim la alin.(4), nu in alin.(2) cum eronat se prevede.

Totodata, deoarece litera c¢) face parte dintr-o enumerare
subsumata alin.(4), ca subdiviziune a articolului 26, din ratiuni de
tehnica legislativa, este necesara redactarea acesteia astfel:

“6. La articolul 26 alineatul (4), litera ¢) va avea urméitorul
cuprins:”.

Sub aspectul continutului, relevdm cd modificarea propusi, in
sensul de a se elimina dreptul elevilor apartindnd minoritatilor
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nationale de a sustine un examen, scris si oral la limba materna in care
au urmat studiile liceale, nu este in concordanta cu dispozitiile art.32
alin.(3) din Constitutia Romaniei, republicatd, constituind o
discriminare fata de acesti elevi.

Reiterim aceastd observatie si pentru pct.VIIL In plus,
semnalim c¢d interzicerea dreptului persoanelor apartindnd
minoritatilor nationale de a accede la Invatdmantul de stat, asa cum
rezultd din textul propus, contravine dispozitiilor alin.(1) al art.32 din
Constitutia Romaéniei, republicata.

11. La actualele pet.XI, XII, XIII, XIV, cifre romane trebuie
inlocuite, dupa renumerotare, cu cifrele arabe 10, 11, 12, 13.

In ceea ce priveste pet.IX, considerdim cd modificarea propusa
pentru alin.(l1) al art.119 constituie o restrangere a dreptului
persoanelor apartindnd minoritdtilor nationale de a accede si la
invatamantul de stat, fapt ce contravine dispozitiilor art.32 alin.(1) i
(3) din Constitutie Roméniel, republicata.

La pet.X, semnaldam ca noua redactare a alin.(2) al art.120 este
contradictorie. Astfel, ultima tez3, potrivit cireia examinarea la Istoria
Romanilor si Geografia Romanei ar urma sa se faca in limba roména
pare si contrazicA prima teza care conferd dreptul minoritatilor
nationale de a studia aceste discipline in limba maternd, cu respectarca
anumitor conditii.

Mai mult, apreciem cd norma este si discriminatorie, Intrucat
obligd minoritatile nationale sa sustind examenul la cele doua
discipline in limba roména, cu toate cé li se permite s& le studieze in
limba materni, ceea ce contravine dispozitiilor art.32 alin.(3) din
Constitutia Romaniei, republicata.

Propunerea de abrogare a art.121, art.122, art.125 si art.126si de
eliminare a alin.(2) al art.143 consideram ca nu se justifica, intrucat ar
fi in contradictie cu art.32 alin(3) din Constitutia Romaniei,
republicata.
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