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Domnului

10AN VIDA

Presedintele Curtii Constitutionale

Stimate domnule presedinte,

In temeiul dispozitiilor art.15 alin.(4) din Legea nr.47/1992 prvind
organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, republicatd in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr.643 din 16 iulie 2004, vd transmitem aldturat sesizarea
ficuti de un numir de 71 de deputati, cu privire la neconstitutionalitatea unor
prevederi din Legea pentru modificarea Legii nr.115/1996 pentru declararea si
controlul averii demnitarilor, magistratilor, a unor persoane cu functii de
conducere si de control §i a functionarilor publici.

Cu deosebitd consideratie,
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in temeiul prevederilor art. 146 lit. (a) din Constitutie si al art. 15 alin.
(2) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii
Constitutionale, deputatii mentionati in lista anexati, va transmitem alaturat
prezenta sesizare de neconstitutionalitate asupra Legii pentru modificarea
Legii nr.115/1996 pentru declararea si controlul averii demnitarilor,
magistratilor, a unor persoane cu functii de conducere §i de control §i a

functionarilor publici, spre a fi tnaintatd Curtil Constitutionale.
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DOMNULUL PROF.UNLV.DR.IOAN VIDA
PRESEDINTELE CURTI CONSTITUTIONALE

Stimate domnule presedinte,

In temeiul art.146 lit.a) din Constitutie, a art.11 lit.a) si a art.15 din
Legea nr.47/ 1992 privind organizarea si functionarea Curtil Constitutionale,
republicatd, cu completarile i modificarile ulterioare, deputatii inscrisi pe

lista anexd formuleaza prezenta

SESIZARE

asupra neconstitutionalititii pct.2 din Legea pentru modificarea Legii
nr.115/1996 pentru declararea §i controlul averii demnitarilor,
magistratilor, a unor persoane cu functii de conducere si de control sia
functionarilor publici, prin care 2 fost modificat art.18 alineatele (1) si
(2) din Legea nr.115/1996.

In sedinta Plenului Camerei Deputatilor din data de 11 martie 2008, a

fost adoptata, in calitate de Camera decizionald si fara procedurd de urgenta,



Legea pentru modificarea Legii nr.115/ 1996 pentru declararea si controlul
averii demnitarilor, magistratilor, a unor persoane cu functii de conducere s
de control si a functionarilor publici. Prin aceastd Lege au fost modificate

prevederile art.3 si ale art.18 din Legea nr.115/1996.

MOTIVELE DE NECONSTITUTIONALITATE
Considerim ci, pet.2 din Legea pentru modificarea Legii
nr.115/1996 este neconstiututional pentru cii incalcd prevederile art.44

alin.(8) din Constitutie.

Prin pet.2 din Legea pentru modificarea Legii nr.115/1996 au fost
modificate, printre altele, si prevederile art.18 alin.(1) din Legea
ar.115/1996, prevederi pe care le consideram neconstitutionale, intrucat
incalca dispozitiile art.44 alin.(8) din Constitutie. Astfel, conform textului
criticat pentru neconstitutionalitate © (1) Daci intre averea dobandita pe
parcursul exercitarii functiei si veniturile realizate in aceasta perioadd se
constatd diferente nejustificabile prin veniturile realizate, curtea de apel va
stabili, prin hotdrare , bunurile sau cota — parte din acestea care nu au fost
dobandite din venituri sau alte surse legale ale persoanei a carei avere este
supusa controlulut.”

Utilizarea expresiei «“yenituri nejustificate” este neconformd
prevederilor art.44 alin.(8) din Constitutie, motiv pentru care, aceasta este
neconstitutionald. Prevederile constitutionale utilizeaza expresia de
«Caracterul ilicit al dobandirii” si nicidecum pe cea de “veniturl
nejustificate” si ca urmare €ste supusd confiscarii doar averea ( veniturile)

dobanditi ilicit §i nu cea dobandita nejustificat.



Aparent intre cele doud expresii nu ar exista nicio diferentd. In
realitate, insd, existd mari deosebiri intre acestea. Astfel, in cazul averii
dobandita ilicit, sarcina probei este de partea celui care sustine acest lucru,
intrucat, conform art.44 alin.(8) teza a ll-a , caracterul licit al dobandiril se
prezuma. In cazul veniturilor dobandite nejustificat este posibil sa nu se
puna problema ilicitului, intrucat pot exista sume dobandite licit, dar pentru
care cel in cauza nu a prezentat, din neglijentd , dovada sursei legale a lor,
dovada pe care trebuia sa 0 producd pentru ca avea obligatia sarcinei probei.
De altfel, asemenea situatii sunt foarte nUMEroase in practica colectaril
veniturilor de catre ANAF. Daca s-ar mentine expresia de “venituri
nejustificate” s-ar ajunge la efecte aberante, intre care §i faptul ca, trebuie
declansate, inutil, procedurile prevazute in art.18 alin.(2) din Legea
nr.115/1996, asa cum a fost ea modificatd prin Legea criticatd pentru
neconstitutionalitate.

De asemenea, “npejustificat” presupune nejustificarea unor sume, care
pot fi justificate, dar nu s-a facut acest lucru datoritd motivelor mai sus
citate, insi dobandirea 2 fost legald, In timp de “illicit” presupune
dobandirea unor venituri in mod nelegal. Ca urmare, in cazul nejustificarii
sumele in cauza nu se€ confiscd, ci urmeaza sd fie justificate §i eventual
aplicate sanctiunile pecuniare sau nu previzute de lege, in timp ce in cazul
sumelor dobandite ilicit, conform art.44 alin.(8) teza [ din Constitutie,
acestea se vor confisca, urmand s fie sesizate autoritatile publice penale s
fiscale competente pentru a S€ lua masurile corespunzatoare, in conditiile
procedurale prevazute de art.18 alin.(2) din Legea nr.115/1996, aga cum a
fost modificatd prin Legea criticatd pentru neconstitutionalitate.. Diferenta

este clara §i fara putinta de a fi tigaduita.



In aceste conditii, prin utilizerea expresiei “yenituri nejustificabile”
de citre Legea criticatd pentru neconstitutionalitate, ~ in locul celei
constitutionale de dobandire ilicita a averii ( veniturilor), se schimba atat
sensul cat si litera textului constitutional - art.44 alin.(8) din Constitutie- ,
motiv pentru care taxtul criticat pentru neconstitutionalitate este neconform
prevederilor art.44 alin.(8) din Constitutie.

Fata de cele de mai sus, rugam Onorata Curte Constitutionala sa
admitd sesizarea  mnoastra, care curpinde © obiectie de
neconstitutiionalitate si si constate ca, prevederile pet.2 ( prin care au
fost modificate dispozitiile art.18 alin.(1) ale Legii nr.115/1996) din
Legea pentru modificarea Legii nr.115/1996 pentru declararea si
controlul averii demnitarilor, magistratilor, a unor personae cu functii
de conducere si de control si a functionarilor publici, sunt neconforme
cu prevederile art.44 alin.(8) din Constitutie §i ca urmare sunt

neconstitutionale.

Anexam lista semnatarilor sesizdrii asupra neconstitutionalitatii
pet.2 din Legea pentru modificarea Legii nr.115/1996 pentru declararea
si controlul averii demnitarilor, magistratilor, a unor persoane cu
functii de conducere si de control si a functionarilor publici.



TABEL NOMINAL
cu semnatarii sesizdrii asupra peconstitutionalitdtii pct.2 din Legea
pentru modificarea Legii nr.115/1996 pentru declararea si controlul
averii demnitarilor, magistratilor, a unor persoane cu functii de

conducere si de control si a functionarilor publici, prin care a fost
modificat art.18 alineatele (1) si (2) din Legea nr.115/1996
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