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AVIZ
referitor la propunerea legislativa pentru modificarea si completarea
art.9 din Legea nr.112/1995 pentru reglementarea situatiei
juridice a unor imobile cu destinatia de locuinte,
trecute in proprietatea statului

Analizind propunerea legislativi pentru modificarea si
completarea art.9 din Legea nr.112/1995 pentru reglementarea
situatiei juridice a unor imobile cu destinatia de locuinte, trecute
in proprietatea statului, transmisa de Secretarul General al Senatului
cu adresa nr.B323 din 21.06.2007,

CONSILIUL LEGISLATIV

in temeiul art.2 alin.1 lit.a) din Legea nr.73/1993, republicati si art.46(3)
din Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeazi negativ propunerea legislativi, pentru urmatoarele
considerente:

1. Propunerea legislativdi are ca obiect completarea Legii
nr.112/1995 pentru reglementarea situatiei juridice a unor imobile cu
destinatia de locuinte, trecute in proprletatea statulul cu modificarile
ulterioare, cu doud noi articole, art. 9! gi art.9°, care si prevadi
neexproprierea fostilor chiriasi deveniti proprietari ai apartamentelor
care nu se restituie fostilor proprietari sau mostenitorilor acestora,
urmand ca despigubirea si se facd din ,,Fondul «Proprietatea»”.

Proiectul face parte din categoria legilor organice, imprumuténd
caracterul actului normativ asupra ciruia se realizeazd interventia
legislativa.

In aplicarea prevederilor art.75 alin.(1) din Constitutia
Romaniei, republicatd, prima Camera sesizati este Senatul.

2. Potrivit art.44 alin.(3) din Constitutie ,,nimeni nu poate fi
expropriat decét pentru o cauzi de utilitate publica, stabilitd potrivit
legii, cu dreapta si prealabild despagubire”.



Prin prezenta propunere legislativa se interzice, in fapt,
exproprierea imobilelor in cauza in orice situatie, deci chiar atunci
cand o cauzi de utilitate publica ar face necesara exproprierea, in acest
mod blocandu-se eventuale amenajari urbanistice importante, de
transporturi, mediu etc.

Or, in situatia in care fostul chirias al unui imobil construit din
fondurile statului, devenit proprietar prin cumpdrarea acelui imobil, nu
este la adapostul unei viitoare exproprieri, datoritd intervenirii unei
cauze publice, nu se intelege masura discriminatorie care ar favoriza pe
chiriagul unui imobil care nu a fost retrocedat proprietarului deposedat
de regimul politic anterior anului 1989, acest chirias devenind de
asemenea proprietar prin cumpérarea imobilului de la stat.

O atare masurd are un caracter discriminator in raport cu ceilalti
proprietari, instituind neexproprierea doar pentru o anumitd categorie
de proprietari si venind in contradictie cu dispozitiile art.44 alin.(3)
din Constitutie, sus-mentionate - care nu prevede exceptii de la regula
pe care o instituie -, dar si cu principiul egalitatii intre cetdteni,
consacrat de art.4 alin.(2) din legea fundamentala.
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