AVIZ

referitor la proiectul de Lege privind unele misuri pentru
privatizarea Societitii Comerciale Automobile Craiova S.A.

Analizind proiectul de Lege privind unele misuri pentru
privatizarea Societitii Comerciale Automobile Craiova S.A.,
transmis de Secretariatul General al Guvernului cu adresa nr.202 din
12.09.2007,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art.2 alin.1 lita) din Legea nr.73/1993, republicat si art.46(2)
din Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeaza favorabil proiectul de lege, cu urmétoarele observatii
$i propuneri:

I. Observatii cu privire la textele proiectului

1. Proiectul de lege are ca obiect privatizarca Societatii
Comerciale Automobile Craiova S.A., prin vénzarea de catre
Autoritatea pentru Valorificarea Activelor Statului a unui numér de
13.716.318 actiuni la aceastd societate citre Ford Motor Company.

2. Prin obiectul sau, proiectul face parte din categoria legilor
ordinare, in aplicarea art.75 alin.(1) din Constitutia Romaniei,
republicatd, prima camera sesizatd urmand a fi Senatul.

3. In ceea ce priveste structura proiectului, mentiondm ca, desi
potrivit exigentelor de tehnicd legislativd, capitolele trebuie si
cuprindd mai multe articole, Capitolele II si III sunt alcatuite din cate
un singur articol. Ca urmare, este necesard reamenajarea textelor, cu
respectarea legaturii tematice dintre norme, astfel incét clementele
structurale mentionate sa fie mai ample.



4. La formula introductivi, potrivit art.40 alin.(2) din Legea
nr.24/2000 privind normele de tehnicd legislativa pentru elaborarea
actelor normative, republicatd, cu modificirile si completarile
ulterioare, propunem reformularea acesteia, dupa cum urmeaza:

»Parlamentul Romaniei adopta prezenta lege”.

5. La art.2, partea introductiva, pentru rigoarea exprimirii,
sugeram reformularea textului, astfel:

»n sensul prezentei legi, termenii $i expresiile de mai jos
semnificd dupd cum urmeaza:”.

De asemenea, in aplicarea prevederilor art.47 alin. (1) din Legea
nr.24/2000, republicatd, cu modificarile si completirile ulterioare,
enumerdrile trebuie marcate cu litere mici ale alfabetului.

Semnaldm, insd, cd unele definitii ale termenilor si expresiilor
enumerate sunt incomplete, din continutul lor lipsind anumite
informatii. Sugeram revederea textelor.

Totodatd, la definitia notiunii de ,,datd a finalizarii”, propunem
inlocuirea sintagmei ,,mentionate in art.1” cu expresia ,,previzute la
art.1”. Observatia este valabila pentru intreg cuprinsul proiectului.

6. La art.3, pentru o trimitere corectd la Hotararea Guvernului
nr.37/2007, este necesara redactarea acesteia astfel: ,,constituita prin
Hotérarea Guvernului nr.37/2007 cu modificarile ulterioare™.

De asemenea, pentru o corectd redactare a titlului Hotararii
Guvernului nr.577/2002, se impune inlocuirea cuvantului ,,Normele”
din cu prinsul acestui titlu cu sintagma ,,aprobarea Normelor”,

7. La art.4 alin.(2), semnaldm ca, pentru respectarea principiului
simetriei actelor juridice, atdta vreme cat contractul de vanzare-
cumparare este aprobat prin lege, este necesar ca modificarea acestuia
sa fie facuta tot prin lege. De altfel, observim c& proiectul prevede
mai multe derogéri de la acte normative in materie, un motiv in plus
pentru care modificarea lui trebuie realizata tot printr-un act normativ,
Propunem revederea textului.

Totodata, deoarece contractul de vanzare-cumpdirare se aproba
prin prezentul proiect de lege,este necesar ca la art.4 alin.(1), in
cadrul cdruia se mentioneaza pentru prima datd despre contract, sd se
precizeze cd acesta este prevazut In anexa care face parte integranta
din prezenta lege, urmand sd fie marcat, in mod corespunzitor, prin
termenul ,,Anexa”, scris in partea dreaptd sus a primel pagini a
contractului.



8. La art.6 alin.(1), deoarece abrevierea ,ACSA” nu este
explicata anterior, este necesara scrierea in extenso a acestei sintagme.
Observatia este valabila, in mod corespunzitor, pentru toate situatiile
similare din proiect, cand se folosesc abrevieri care nu au fost definite.

La alin.(2), pentru rigoarea exprimirii, expresia ,,conform
alineatului anterior” trebuie inlocuitd cu sintagma ,,conform alin.(1)”.

9. La art.7 alin.(1), mentiondm ca, potrivit exigentelor normelor
de tehnicd legislativa, atunci cdnd in cuprinsul unui act normativ se
citeazd un alt act normativ, titlul acestuia se redd numai ciand acesta
este invocat pentru prima datd, pentru a evita incdrcarea excesivi a
textul. De aceea, avand in vedere ca titlul Legii nr.137/2002 se
regdseste in cuprinsul art.6 alin.(3), precum si pentru rigoarea
redactarii, este necesard reformularea normei de la alin.(1), astfel:

»Art. 8. - (1) Prin derogare de la dispozitiile art.27 - 30 din
Legea nr.137/2002, cu modificarile si completarile ulterioare, AVAS
este autorizat sa suporte in totalitate prejudiciile prevazute la alin.(2),
suferite de societatile tintd sau succesoarele acestora ...”.

La alin.(2), expresia ,,art.7”, din primul rdnd, trebuie eliminata,
deoarece norma face trimiterea la alin.(1) din cadrul aceluiasi articol.
Retinem observatia, in mod corespunzitor, pentru tot cuprinsul
proiectului.

De asemenea, pentru respectarea uzantelor normative, se impune
ca literele prin care sunt marcate enumerérile din cadrul alin.(2), si fie
urmate doar de o singurd paranteza, observatie valabila pentru toate
situatiile similare din proiect.

L’a lit.b) a alin.(2), cuvantul ,,prevazutd” din ultimul rand, va fi
eliminat intrucat se repeta.

La lit.c), pentru un plus de rigoare, recomanddm redarea
sintagmei ,,15.11.2006” sub forma ,,15 noiembrie 2006,

La lit.d), potrivit rigorilor normative, sintagma ,a acestui
alineat”, din finalul textului, trebuie eliminatd ca fiind superflua.
Observatia este valabild in mod corespunzator pentru toate situatiile
similare din cuprinsul proiectului.

La lit.i), pentru o corectd exprimare, Se impune inserarea
cuvantului ,,au” dupa cuvantul ,,daca” din al treilea rand.

La alin.(5), deoarece norma prevede completarea unui act
normativ, pentru o mai bund structurare a proiectului, aceasta
completare trebuie reglementatd in cadrul unui articol distinct, care sa
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faca parte din dispozitiile finale ale prezentului proiect, articol care va
avea urmatorul cuprins:

»Art. ... Dupa alineatul (1) al articolului 2 din Legea
nr.71/1994 privind acordarea unor facilitati suplimentare fata de
Legea nr.35/1991, republicati, pentru atragerea de investitori striini in
industrie, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr.189
din 22 iulie 1994, se introduce un nou alineat, alin.(2), cu urmétorul
cuprins:”.

10. La art.9, pentru identificarea corectd si completd a actului
normativ la care se face referire, avand in vedere s1 faptul ca tithul
acestuia a fost modificat, este necesara reformularea textului, astfel:

LArt.9. - Prin derogare de la art.9 alin.(3) din Ordonanta
Guvernului nr.25/2002 privind unele masuri pentru monitorizarea
postprivatizare a contractelor de vinzare-cumparare de actiuni
detinute de stat la societatile comerciale, aprobatd cu modificari si
completiri prin Legea nr.506/2002, cu modificdrile si completarile
ulterioare, intr-o perioada de 4 ani...”.

Reiteram aceastd observatie, in mod corespunzator, si pentru
art.10, in cadrul cdruia, insi, nu va mai fi redat titlul Ordonantei
Guvernului nr.25/2002.

11. La art.10 lit.c), pentru o exprimare juridic corecta,
propunem inlocuirea cuvantul Lurmat”, din primul rand, prin cuvantul
,.conditionat”,

12. La art.13, semnalam ca actul normativ la care trebuie facuta
trimiterea este Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.117/2006
privind procedurile nationale in domeniul ajutorului de stat, aprobata
cu modificari si completari prin Legea nr.137/2007. Se impune
corectia de rigoare.

13. La art.14, semnalim ca norma este superflud si trebuie
climinatd, deoarece intrarea in vigoare a legilor la 3 zile de la
publicarea lor in Monitorul Oficial al Romaénie este prevazuta la art.78
din Constitutia Romaéniei, republicata.

I1. Observatii cu privire la Contractul de vinzare-cumparare

1. Cu privire la structura contractului, semnalam anumite
neconcordante intre sumarul si continutul acestuia. Astfel, sumarul
prevede 20 de elemente structurale, in timp ce in contract se regasesc
21 de astfel de elemente. Diferenta provine din faptul ca normele
previazute in Sumar la pct.13, intitulate ,.incetarea contractului si
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mdsuri reparatorii”, se regasesc in contract atat la pct.13, intitulat
Jncetarea contractului”, cat si la pect.14, intitulat |, Incalcarea
contractului: daune, dreptul la despagubire/restituire”.

Pe cale de consecintd , este necesar s se realizeze o concordanta
intre cuprinsul contractului de privatizare prevdzut in sumar i
continutul efectiv al acestui contract.

2. Observim c¢d o parte din trimiterile la acte normative din
cuprinsul contractului sunt gregite sau incomplete deoarece nu
cuprind titlul corect al actelor normative invocate, precum si
interventiile legislative suferite de respectivele acte ulterior adoptarii.

3. Semnaldm, totodatd, cd, potrivit rigorilor normative, va fi
eliminati sintagma ,,de mai sus”/ ,,de mai jos” din trimiterile facute la
elemente structurale ale prezentului proiect.

4. Pentru rigoarea exprimdrii, referirile la anexe din cuprinsul
Contractului vor fi redactare sub forma ,,Anexa nr.6”, ,,Anexa nr.8” etc.

5. Din aceleasi motive, la pet.1.2., in cuprinsul definitiei
sintagmei ,.Legea societdtilor comerciale”, este necesard inlocuirea
expresiei ,,nr.31/1990” cu sintagma ,respectiv Legea nr.31/1990”.

De asemenea, la definitia expresiei ,legea privatizarii”,
sintagma ,,hotdrari de guvern” va fi inlocuitd cu expresia ,hotarari ale
Guvernului”. Observatia este valabild in mod corespunzitor pentru
toate situatiile similare din Contract.
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