EXPUNERE DE MOTIVE

Sectiunea 1
Titlul proiectului de act normativ

Ordonantd de urgentd pentru completarea Legii ar. 304/2004 privind organizarea
judiciari

Sectiunea a 2-a
Motivul emiterii actului normativ. Schimbiri preconizate

Potrivit art. 75 alin. (2) din Legea nr. 304/2004, republicat], cu modific[rile ;i
complet(rile ulterioare, in cadrul Parchetului de pe langi Inalta Curte de Casatie si Justitie
functioneazi Directia de Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizata si Terorism, ca
structura specializatd in combaterea criminalitatii organizate si terorismului iar in conformitate
cu dispozitiile alin. (4) al aceluiasi articol, pentru a fi numiti in cadrul Directiei de Investigare a
Infractiunilor de Criminalitate Organizat3 si Terorism procurorii trebuie si aibd o vechime de
cel putin 6 ani in functia de procuror sau judecator si sa fi fost declarati admisi in urma
interviului organizat de comisia constituit3 in acest scop.

Avand in vedere aceste dispozitii, s-au prezentat la interviul organizat potrivit
dispozitiilor mentionate anterior si au fost declarati admisi procurori care indeplineau conditiile
legale de vechime si care functionau la orice nivel de parchet (de pe langi judecitorii, tribunale
ori curti de apel). Acestia au fost incadrati in functia corespunzitoare structurii unde functionau,
obtindnd gradul profesional si salarizarea de procuror al Parchetului de pe langi Inalta Curte de
Casatie si Justitie, deoarece directia functioneazi in cadrul acestui parchet.

in raport de dispozitiile art. 87 din acelasi act normativ, in conditii identice au fost
recrutati si salarizati i procurorii Directiei Nationale Anticoruptie.

La incetarea activitétii in cadrul acestor directii ale Parchetului de pe langZ inalta Curte
de Casatie si Justitie procurorii au revenit in functiile detinute anterior, fiind salarizati in mod
corespunzitor. Incepind din anul 2007, un numir mare de procurori care igi incetaserd
activitatea in cadrul D.N.A. i D.L1.C.O.T. s-au adresat Consiliului Superior al Magistraturii,
solicitdnd recunoasterea gradului profesional dobandit prin functionarea in aceste directii.

Consiliul Superior al Magistraturii a respins aceste cereri dar hotirarile de respingere au
fost atacate, potrivit legii, la Inalta Curte de Casatie si Justitie, care a admis contestatiile
formulate impotriva acestor hotdriri pentru un numir de 350 de procurori, dintre care unii
functioneazi la parchetele de pe langi judecitorii.

Avand ]n vedere aceastd practici a instantei supreme, dar si faptul c3 din ce in ce mai
multi procurori solicitd recunoasterea gradului profesional pe care l-au detinut pe perioada in
care au functionat la aceste directii, este necesard o reglementare expres3 si de urgenta care sa
impiedice posibilitatea interpretirii in acest sens a dispozitiilor legale in vigoare, fiind

inechitabil ca unii procurori sd obtind un grad profesional superior fird sustinerea examenului ~ -+ -
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sau concursului de promovare reglementat de Legea nr. 303/2004 pentru procurorii din cadrul
tuturor parchetelor.

Consecinta neadoptirii respectivelor dispozitii prin intermediul ordonantei de urgenti
constd in faptul c&, lipsa mentionarii exprese a interdictie de pastrare a gradului profesional
obtinut prin desfagurarea activititii in cadrul acestor directii va acorda posibilitatea ca, prin
hotérdre judecatoreasci unii dintre procurori s& promoveze in grad altfel decat in conditiile
legale previzute pentru toate categoriile de magistrati. Situatia trebuie reglementati de urgenta,
inechitétile fiind cu atit mai mari cu cat numirul procurorilor salarizati cu coeficient maxim va
cregte, grevand bugetul de stat in mod inutil, fapt ce justificd situatia extraordinari, a cirei
reglementare nu poate fi amanati.

Sectiunea a 3-a
Impactul socioeconomic al proiectului de act normativ

1. Impact macro-economic - prezentul act normativ nu are un astfel de impact.

2. Impact asupra mediului de afaceri - prezentul act normativ nu are un astfel de
impact.

3. Impact social - prezentul act normativ nu are un astfel de impact.
4. Impact asupra mediului - prezentul act normativ nu are un astfel de impact.

Sectiunea a 4-a
Impactul financiar asupra bugetului general consolidat, atit pe termen scurt,
pentru anul curent, cit si pe termen lung (pe 5 ani)

Proiectul nu are un astfel de impact.

Sectiunea a 5-a
Efectele proiectului de act normativ asupra legislatiei in vigoare

1. Proiect de acte normative suplimentare - prezentul act normativ nu are astfel de
implicatii.

2. Compatibilitatea proiectului de act normativ cu legisiatia comunitari in materie:
- prezentul act normativ nu are astfel de implicatii.

3. Decizii ale Curtii Europene de Justitie si alte documente - prezentul act normativ
nu are astfel de implicatii.

4. Evaluarea conformititii - prezentul act normativ nu are astfel de implicatii.

S. Alte acte normative si/sau documente internationale din care decurg
angajamente - prezentul act normativ nu are astfel de implicatii.

Sectiunea a 6-a
Consultiiri efectuate in vederea elaboririi proiectului de act normativ
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L. Procesul de consultare cu organizatiile neguvernamentale, institute de cercetare
§i alte organisme implicate — nu este cazul.

2. Fundamentarea alegerii organizatiilor cu care a avut loc consultarea, precum si
modul in care activitatea acestor organizatii este legati de obiectul proiectului de act
normativ - prezentul act normativ nu se referi la acest subiect.

3. Consultirile organizate cu autorititile administratiei publice locale, in situatia in
care proiectul de act normativ are ca obiect activitiiti ale acestor autorititi, in conditiile
Hotiirdrii Guvernului nr. 521/2005 privind procedura de consultare a structurilor
asociative ale autorititilor administratiei publice locale la elaborarea proiectelor de acte
normative - prezentul act normativ nu se referi la acest subiect.

4. Consultirile desfisurate in cadrul consiliilor interministeriale in conformitate cu
prevederile Hotirdrii Guvernului nr.750/2005 privind constituirea consiliilor
interministeriale permanente - prezentul act normativ nu se refer3 la acest subiect.

3. Informatii privind avizarea de citre:

a) Consiliul Legislativ Proiectul prezentului act normativ a fost avizat favorabil de
Consiliul Legislativ prin avizul nr. 566/28.05.2009. '

b) Consiliul Suprem de Apirare a Tirii - nu este cazul, intrucit nu se incadreazi in
proiectele previzute de art. 4 din Legea nr.415/2002

¢) Consiliul Economic si Social - nu este cazul.

d) Consiliul Concurentei - nu este cazul.

€) Curtea de Conturi - nu este cazul.

) Consiliul Superior al Magistraturii - fiind cazul unui proiect care are legitura cu
activitatea autoritaii judecatoresti a fost solicitat avizul Consiliului Superior al Magistraturii -
art.38 alin.(3) din Legea nr.317/2004 privind Consiliul Superior al Magistraturii.

Sectiunea a 7-a
Activitiiti de informare publici privind elaborarea si implementarea
proiectului de act normativ

1. Informarea societitii civile cu privire la necesitatea elaboririi proiectului de act

normativ
Nu este cazul.

2. Informarea societitii civile cu privire la eventualul impact asupra mediului in
urma implementirii proiectului de act normativ, precum si efectele asupra siniititii si
securitdtii cetiitenilor sau diversititii biologice

Prezentul act normativ nu are astfel de implicatii.

Sectiunea a 8-a
Maisuri de implementare

Maisuri de implementare a proiectului de ciitre autorititile administratiei publice
centrale si/sau locale — infiintarea uner noi organisme sau extinderea competentelor
institutiilor existente

Prezentul act normativ nu necesit3 astfel de masuri.
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Fata de cele prezentate, a fost elaborat proiectul de lege anexat, in vederea aprobdrii

Ordonantei de urgentd a Guvernului pentru completarea Legii nr.304/2004 privind organizarea
Judiciar, pe care il supunem Parlamentului spre adoptare.
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