/W{‘a/n PG /

p:TA VG D\

——————

GUVERNUL ROMANIEI
PRIMUL — MINISTRU

Doamn3 presedinte,

in conformitate cu prevederile art. 111 alin. (1) din Constitufie,
Guvernul Romaniei formuleaza urmétorul

PUNCT DE VEDERE

referitor la proiectul de lege intitulat , Lege pentru modificarea si
completarea Legii nr. 360/2002 privind Statutul politistului”, proiect
de lege provenit dintr-o propunere legislativa (P1-x. 434/2009).

1.  Principalele reglementari

Acest proiect de lege are ca obiect de reglementare modificarea
Legii nr. 360/2002 privind Statutul politistului, cu modificdarile §i
completdrile ulterioare, n sensul stabilirii unui cadru juridic ferm in
materia raporturilor de serviciu ale politistilor, procedurii de evaluare a
performantelor profesionale individuale, cu repercusiuni directe asupra
sistemului de acordare a gradelor profesionale, precum si pentru
reglementarea situatiilor temeinic justificate in care polifistii pot fi pusi
la dispozitia unitatii.



II. Observatii
A. Observatii generale

Avand in vedere atit cadrul economico-social, cat si interesul
institutional actual, raportat la specificul exercitarii profesiei de politist,
precizdm cd la nivelul Ministerului Administratiei si Internelor a fost
demaratd procedura privind elaborarea unui proiect de act normativ
pentru modificarea statutului politistului.

Apreciem ca Legea nr. 360/2002 trebuia meodificatd in scopul
implementarii unor elemente de noutate fatd de reglementarea in
vigoare, cét si fata de proiectul de lege, astfel:

- structurarea cuprinsului actului normativ pe evenimentele
sistematice care intervin de la intrarea in profesie si pand la incetarea
raporturilor de serviciu ale acestora,;

- reconsiderarea drepturilor compensatorii ce se cuvin politistilor
in virtutea statutului special de care se bucurd;
politistilor;

- stabilirea expresi a conditiilor speciale pentru exercitarea
profesiei de politist si, corelativ, mentionarea expresd a cazurilor care
atrag pierderea calitdtii de polifist.

B. Observatii pe text

1. Mentionim ci pentru eliminarea oricéror dificultati in aplicarea
si interpretarea legii era necesari o corelare a solutiilor propuse la pet. 2
si pet. 5 din proiectul de act normativ, privitoare la modificarea si
suspendarea raporturilor de serviciu ale politigtilor. De asemenea,
trebuiau avute in vedere si dispozitiile art. 47 din Legea nr. 360/2002
care reglementeazi detagarea, delegarea si transferul politigtilor si care

constituie procedee de modificare a raporturilor de serviciu ale
politistilor.

2. Cu privire la solutia propusd la pet. 5 din proiect privind
procedura si cazurile de modificare si suspendare a raporturilor de
serviciu, apreciem ci trebuia reglementata in cadrul Cap. 3 ,,.Drepturile,
indatoririle si restrdngerea exercitiului unor drepturi sau libertdfi ale



politistului” din Statutul politistului, si nu in cadrul Cap. 6 ,,Dispozitii
finale §i tranzitorii”, art. 78 alin. (1) aga cum se propune in proiect.
Totodatd, precizdm cd actuala reglementare a alin. (1) al art. 78
prevede posibilitatea completirii dispozitiilor Statutului politistului cu
prevederile Legii nr. 188/1999 privind Statutul functionarilor publici,
republicatd, cu modificarile si completdrile ulterioare, precum si cu ale
altor acte normative in vigoare aplicabile functionarului public pentru
situatia in care domeniile respective nu sunt reglementate in legislatia

dificultati in aplicarea legii, fiind totodatd in dezacord si cu dispozitiile
art. 110 din Legea nr. 188/1999 ce constituie legea-cadru si potrivit
carora ,,Autoritdtile §i institutiile publice prevazute la art. 5 alin. (1) au
obligatia de a armoniza statutele speciale cu prevederile prezentei legi,
cu consultarea §i avizul Agentiei Nationale a Functionarilor Publici”.

3. Din punct de vedere al normelor de tehnicd legislativa,
precizim ci prezentul demers legislativ nu respectd cerintele impuse de
Legea nr. 24/2000 privind normele de tehnicd legislativd pentru
elaborarea actelor normative, republicatd, cu modificdrile i
completdrile ulterioare, in sensul ca Expunerea de motive este inadecvat
si insuficient fundamentatd. Or, potrivit dispozitiilor art. 31 din Legea
nr. 24/2000 ,documentele de motivare se redacteazd intr-un stil
explicativ, clar, folosindu-se terminologia proiectului de act normativ
pe care il prezintd”.

Din analiza Expunerii de motive se observd lipsa elementelor
concrete care si motiveze in mod obiectiv justificarea solutiei
legislative preconizate. Initiatorul nu a prezentat niciun argument de
naturd si releve deficienta/insuficienta actualului cadru normativ
incident cu privire la materia de referinta.

In conformitate cu prevederile art. 61 din Legea nr. 24/2000,
dispozitiile de modificare sau de completare a unui act normativ sunt
admise In masura in care nu afecteazd conceptia generald sau caracterul
unitar al acelui act, fiind necesard integrarea armonioasa in cuprinsul
actului de baza, asigurdndu-se unitatea de stil si de terminologie,

precum gi corelarea dispozitiilor intre reglementirile actuale si cele
propuse.



IIL Punctul de vedere al Guvernului

Avand in vedere considerentele mentionate la pct. I, Guvernul
nu sustine adoptarea acestui proiect de lege.

Doamnei deputat Roberta Alma ANASTASE

Presedintele Camerei Deputatilor



