AVIZ
referitor la propunerea legislativa privind retrocedarea
citre Biblioteca Academiei a unor documente istorice,
retinute in mod abuziv la Arhivele Statului

Analizind propunerea legislativd privind retrocedarea citre
Biblioteca Academiei a unor documente istorice, retinute in mod
abuziv la Arhivele Statului, transmisi de Secretarul General al
Senatului cu adresa nr.217 din 08.06.2001,

CONSILIUL LEGISLATIV

in temeiul art.2 alin.1 lit.a din Legea nr.73/1993 si art.48(2) din
Regulamentul de organizare i functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeazi favorabil propunerea legislativa, cu urmatoarele
observatii §i propuneri :

1. Prezenta propunere legislativd are ca obiect de
reglementare restituirea catre Biblioteca Academiei a unor
documente retinute in mod abuziv de catre Arhivele nationale, in
perioada iunie 1978- octombrie 1979.

Avand in vedere natura relatiilor sociale reglementate,
propunerea legislativa se incadreaza in categoria legilor ordinare.

2. Semnalim c3, potrivit art.35 din Legea Arhivelor Nationale
nr.16/1996, denumirile “Directia Generald a Arhivelor Satului” si
“Arhivele Statului” au fost inlocuite cu denumirea “Arhivele
Nationale”. De aceea, atét in titlul proiectului, cat i in cuprinsul art.1,
este necesari utilizarea noii denumiri.

3. Desi titlul are in vedere documentele “refinute in mod
abuziv” de Arhivele Nationale, norma din cuprinsul art.1 nu face nici
o mentiune expresd in acest sens. Pentru asigurarea concordantei in
titlu si cuprinsul proiectului este necesard punerea de acord a celor
doua texte.



4. Din aceleasi considerente, la titlu propunem inlocuirea
termenului “retrocedare” cu termenul de “restituire”, asa cum de altfel
se utilizeaz3 si in art.1, termen mai adecvat in contextul dat.

Semnalidm totodatd, cd in timp ce titlul se referd la “retrocedarea
unor documente istorice”, art.1 are fin vedere “colectia de
documente” preluati in perioada iunie 197 8 - octombrie 1979.

Este necesari deci, reanalizarea celor doud texte si punerea lor
de acord.

5. Norma prevazuta la art.1 este contradictorie, deoarece din titlu
rezultd ca beneficiard de restituire ar fi Biblioteca Academiei, in timp
ce din art.1 rezulti ¢ aceasta ar fi Academia Roména.

Precizim ci Biblioteca Academiei este persoand juridicd
distincti care, conform art.10 alin.(3) din Decretul-Lege nr.4/1990,
functioneazi in subordinea Academiei Roméne.

Este deci necesard punerea de acord a textelor in cauza.

6. Avand in vedere dispozitiile art.39 alin.(2) din Legea
nr.24/2000, dupa titlu este necesara introducerea formulei introductive
consacrate:

«parlamentul Romaniei adopta prezenta lege™.

7. La art.1, propunem eliminarea ca superflud a sintagmei “In
conformitate cu dispozitiile prezentei legi”, deoarece actiunea de
restituire preconizati se desfagoara numai in baza prevederilor legale.
Eventual, textul ar putea sd utilizeze formula “Pe data intrérii in
vigoare a prezentei legi e

8. Norma din cuprinsul art.2 nu este corect formulat3, deoarece,
potrivit art.61 alin.(3) din Legea nr.24/2000, dispozitiile normative
supuse abrogdrii trebuie individualizate expres, prin redarea tuturor
datelor de identificare ale acestora, formularea “orice alte dispozitii
contrare se abrogd” nefiind recomandata.
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