CAMERA DEPUTATILOR

Domnului Secretar General Gheorghe BARBU

Stimate Domnule Secretar General

Urmare adresei Dumneavoastrad nr. PIx351 din 27.05 2010, va
transmitem, aldturat, avizul Consiliului Legislativ referitor la
propunerea  legislativi  privind reorganizarea  comunei
Lenauheim, judetul Timis si reinfiintarea comunelor Lenauheim,
Grabati si Bulgarus.

Totodata, in vederea facilitirii analizei juridice a proiectelor, va
inaintam, pentru fiecare dintre acestea, fisele actelor normative incidente
reglementdrile propuse, cu toate interventiile legislative suferite, astfel
cum rezultd din evidenta legislativi a Consiliului Legislativ.

Cu deosebita consideratie,
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AVI1Z
referitor la propunerea legislativi privind reorganizarea comunei
Lenauheim, judetul Timis si reinfiintarea comunelor
Lenauheim, Grabati si Bulgirus

Analizdind propunerea legislativi privind reorganizarea
comunei Lenauheim, judetul Timis i reinfiintarea comunelor
Lenauheim, Grabati si Bulgirus, transmisi de Secretarul General al
Camerei Deputatilor cu adresa nr. P1x351 din 27.05.2010,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art2 alin.1 lit.a) din Legea nr.73/1993, republicati si art.46(2)
din Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeazi favorabil propunerea legislativi, cu urmitoarele
observatii $i propuneri:

1. Propunerea legislativi are ca obiect de reglementare
infiintarea comunelor Lenauheim, Grabat si Bulgarus, prin
reorganizarea comunei Lenauheim.

Prin continutul sdu normativ, reglementarea propusi face parte,
potrivit dispozitiilor art.73 alin.(3) lit.o) din Constitutia Romaniei,
republicatd, din categoria legilor organice, iar in aplicarea prevederilor
art.75 alin. (1) din Legea fundamentald, prima Cameri sesizati este
Camera Deputatilor.

2. Semnaldm ca proiectul nu este insotit de documentatia din
care si rezulte Indeplinirea conditiilor previzute in anexa nr.IV la
Legea nr.351/2001, cu modificirile si completirile ulterioare,
referitoare la elementele si nivelul de dotare ale localititilor rurale,
precum si la conditiile necesare pentru infiintarea de comune.

Avand in vedere cele de mai sus, este necesar ca, Ia prezenta
propunere, si fie anexati documentatia care si faci dovada
indeplinirii conditiilor previazute in anexa nr.IV la Legea
nr.351/2001, cu modificiirile si completiirile ulterioare, referitoare




la elementele si nivelul de dotare ale localititilor rurale, precum si
la conditiile necesare pentru infiintarea de comune.

3. La titlu, pentru a respecta redactarea consacratd, precum si
denumirea corectd a localitatilor, astfel cum sunt acestea previzute in
Legea nr.2/1968, republicati, cu modificirile ulterioare, propunem
utilizarea urmatoarei redactari:

,»Lege privind infiintarea comunelor Grabat si Bulgirus, prin
reorganizarea comunei Lenauheim, judetul Timis”.

Mentiondm cd denumirea ,,Grabati” trebuie inlocuiti in tot
cuprinsul proiectului prin ,,Grabat”.

4. Intrucat comuna Lenauheim existi deja, este necesar ca art.1
sd se refere la infiintarea comunei Grabat, prin reorganizarea
comunei Lenauheim, iar art.2 si reglementeze infiintarea comunei
Bulgirus, prin reorganizarea comunei Lenauheim.

Pe cale de consecinti, art.3 trebuie si prevada, in alineatul (1),
¢d, In urma reorganizarii previzute in art.1 si 2, comuna Lenauheim
are in componenti satul Lenauheim, iar, in alineatul (2), ci
resedinta comunei Lenauheim riméne in satul Lenauheim.

3. La actualul art.2 alin.(1), este necesari eliminarea referirii la
comuna Lenauheim, Intrucét aceasta exista deja.

De asemenea, pentru un spor de rigoare in redactare, este necesar
ca sintagma ,,potrivit reglementdrilor in vigoare” si fie redatd sub
forma ,,potrivit reglementarilor legale in vigoare”.

6. La actualul art.3 alin.(1), pentru precizia normei, este
necesard inlocuirea sintagmei ,,veniturile si cheltuielile actualului
buget” cu expresia ,,veniturile si cheltuielile bugetului pe anul 2010”.

La alin.(2), pentru corectitudine in reglementare, este necesara
inlocuirea expresiei ,,prin autorititile locale ale comunelor nou
infiintate” cu sintagma ,,de autorititile administratiei publice locale ale
comunei Lenauheim si ale comunelor nou infiintate Grabat si
Bulgérus”.

7. La actualul art.4 alin.(1), potrivit uzantei normative, expresia
»La intrarea in vigoare a prezentei legi” trebuie redatd sub forma ,,Pe
data intrarii in vigoare a prezentei legi”.

Totodatd, pentru corectitudinea normeli, este necesard inlocuirea
sintagmei ,,comunele noi infiintate: Lenauheim, Grabati si Bulgirus”
cu sintagma ,,comunele nou infiintate: Grabat si Bulgirus”.

Observatia este valabild, In mod corespunzitor, si pentru
alin.(3), ca si pentru actualul art.5, in ceea ce priveste eliminarea
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comunei Lenauheim, intrucit aceasta nu este o comuni nou infiintats,
ci exista deja.

La alin.(2), semnaldm ci harta cadastrali la care se face trimitere
in text nu este anexatii proiectului, motiv pentru care este necesari
reanalizarea si reformularea textului.

La alin.(3), din considerente redactionale, sintagma
»~Operatiunile de predare-primire se face” trebuie redatd sub forma
»Operatiunile de predare-preluare se fac”.

8. Potrivit practicii consacrate in redactarea actelor normative cu
obiect similar de reglementare, in cuprinsul proiectului, inaintea art.6,
este necesard inserarea unui articol distinct, care si prevadi ci se
autorizeazi Ministerul Finantelor Publice si introduci modificirile ce
decurg din aplicarea acestei legi in bugetul de stat pe anul 2010 si in
bugetul Ministerului Administratiei si Internelor.

9. La art.6, semnaldm ca titlul corect al Legii nr.2/1968 este
»Legea nr.2/1968 privind organizarea administrativi a teritoriului
Romaéniei” si nu a ,terenului”, astfel cum apare redactat in proiect.

PRES

dr. Dragos "
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