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AVIZ
referitor la propunerea legislativi de modificare a articolului 260
din Legea nr.31/1990, privind societitile comerciale, republicata
in M.O. al Roméniei, Partea I, nr.1.066 din 17 noiembrie 2004,
cu modificirile si completirile ulterioare

Analizind propunerea legislativa de modificare a articolului
260 din Legea nr.31/1990, privind societidtile comerciale,
republicati in M.O. al Rominiei, Partea I, nr.1.066 din 17
noiembrie 2004, cu modificirile si completirile ulterioare,
transmisd de Secretarul General al Senatului cu adresa nr.B681 din
25.11.2010,

CONSILIUL LEGISLATIV

in temeiul art2 alin.1 lita) din Legea nr.73/1993, republicata §i art46(2)
din Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeazi favorabil propunerea legislativa, cu urmitoarele
observatii $i propuneri:

1. Propunerea legislativa are ca obiect modificarea art.260 din
Legea nr.31/1990 privind societitile comerciale, republicatd, cu
modificirile si completarile ulterioare, in scopul clarificarii unor
aspecte privind lichidarea voluntara.

Prin obiectul de reglementare, propunerea legislativa face parte
din categoria legilor ordinare, iar in aplicarea prevederilor art.75
alin.(1) din Constitutia Romanieli, republicatd, prima Camerd sesizata
este Senatul.

2. Semnalim ci la Consiliul Legislativ au fost transmise incé 26
de propuneri legislative, avand acelasi initiator si vizand modificarea
si completarea Legii nr.31/1990, cu modificdrile §i completarile
ulterioare (adresele: B655/25.11.2010, B656/25.11.2010,




B657/25.11.2010, B659/25.11.2010, B660/25.11.2010,

B665/25.11.2010, B667/25.11.2010, B669/25.11.2010,
B678/25.11.2010, B679/25.11.2010, B680/25.11.2010,
B682/25.11.2010, B683/25.11.2010, B684/25.11.2010,
B685/24.11.2010, B686/25.11.2010, B687/25.11.2010,
B688/25.11.2010, B689/25.11.2010, B690/25.11.2010,
B691/25.11.2010, B692/25.11.2010, B693/25.11.2010,

B694/25.11.2010, B695/25.11.2010, B696/25.11.2010).

Mentionam, totodati, ci dintre acestea existi 6 propuneri
legislative care au ca obiect modificarea a céte unui alineat distinct al
art.260 din Legea nr.31/1990, republicatd, cu modificérile §i
completirile ulterioare (cele transmise cu adresele: B655/25.11.2010,
B656/25.11.2010, B657/25.11.2010, B659/25.11.2010,
B660/25.11.2010, B681/25.11.2010).

3. Avand in vedere cele de mai sus, initiatorul ar fi trebuit ca in
locul celor 27 de propuneri legislative avand ca obiect modificarea
diferitelor articole ale aceleiasi legi sau chiar modificarea separata a
unor alineate ale acelorasi articole, sd redacteze un singur proiect de
lege de modificare i completare a Legii nr.31/1990, evident tinand
cont de faptul ca unele dintre textele propuse se suprapun, Se contrazic
intre ele sau nu pot fi promovate simultan.

4. Precizim ci interventiile legislative intervenite ulterior
adoptarii unui act normativ, precum si editorialul in care a fost
publicati Legea nr.31/1990, republicatd, cu modificirile si
completérile ulterioare, nu se mentioneazd in titlu, iar pentru
respectarea exigentelor de tehnica legislativd, se impune reformularea
acestuia, astfel:

,Lege pentru modificarea art.260 din Legea nr.31/1990
privind societitile comerciale”.

5. Semnaldm ci partea dispozitivd a articolul unic nu respecta
exigentele de tehnica legislativa, fiind necesara reformularea acestuia,
dupa cum urmeaza:

LArticol unic. — Articolului 260 din Legea nr.31/1990
privind societatile comerciale, republicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr.1.066 din 17 noiembrie 2004, cu modificérile i
completarile ulterioare, se modifica si va avea urmatorul cuprins:”.

in continuare, se va reda textul propus pentru art.260, precedat

de forma abreviati ,,Art.260. - (1)”.
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Mentionim, totodatd ci dispozitiile art.260 nu sunt structurate
potrivit normelor de tehnica legislativa, neavand alineate. Se impune,
prin urmare, revederea si refacerea corespunzitoare a acestuia.

6. Subliniem ci art.260 a fost modificat recent prin Ordonanta de
urgenti a Guvernului nr.43/2010 pentru modificarea unor acte
normative in vederea reducerii sau simplificarii administrative a unor
autorizatii/avize/proceduri ca urmare a masurilor asumate de Guvernul
Romaniei in cadrul Planului de simplificare aferent Memorandumului
de intelegere dintre Comunitatea Europeand si Roménia, semnat la
Bucuresti si la Bruxelles la 23 iunie 2009.

7. Precizim ci termenele previzute de dispozitiile art.260 i, care
va deveni alin.(1), propuse de initiator sunt prea lungi in legatura cu
obiectul lichidarii, putindu-se ajunge si la situatii in care lichidarea
poate dura si 4 ani, iar ipotezele juridice propuse de acesta sunt
imposibile si nu ajutd practica judiciard in domeniu, aga cum se
prevede in Expunerea de motive.

8. La art.260 ii, sintagmele ,,in conditiile respectarii conditiilor
impuse” §i cuantumul pasivului cunoscut rdmas neacoperit” din
cadrul tezei a doua, precum §i ,,conditia temporala de exigibilitate” de
la teza a treia sunt improprii, fiind necesard revederea normei $i
redactarea corespunzitoarea a acesteia.

9. La art.260 iii, in locul expresiei ,pe pagina de internet a
Oficiului National al Registrului Comertului” se va scrie sintagma ,,pe
pagina web a Oficiului National al Registrului Comertului”, mai
adecvat in context.

10. La art.260 iv, pentru a asigura caracterul imperativ al
dispozitiei, se impune inlocuirea expresiei ,,poate depune semnétura”
cu sintagma ,trebuie sd-si depuna semnitura”, intrucét este vorba
despre o obligatie a lichidatorului numit, care nu poate fi lasatd la
aprecierea acestuia. Acest lucru se prevede, de altfel, si in textul actual
al alin.(4). Retinem observatia g1 pentru art.260 vi.

11. La art.260 v, pentru rigoare juridic, propunem inlocuirea
expresiilor ,,echivaleaza cu refuzul tacit” si ,,0 cerere de abtinere” cu
sintagmele ,,este considerat refuz tacit”, respectiv ,,0 declaratie de
abtinere”.

12. La art.260 ix, pentru ratiuni de tehnica legislativa, dupd
sintagma ,,Ordonanta de urgenta a Guvernului nr.116/2009” trebuie
introdusi sintagma ,,aprobati cu modificiri si completiri prin
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Legea nr.84/2010, cu modificirile ulterioare”. Retinem observatia si
pentru pet.xiii.

13. La art.260 x, este necesara inlocuirea expresiel ,,prevazute la
alineatul precedent” cu sintagma ,,prevazute la alin.(9)”.

Totodatd, pentru a respecta prevederile legislatiei in domeniu, in
locul expresiei ,,se vireaza in fondul de lichidare” se va scrie sintagma
,,se vireaza 1a fondul de lichidare”. |

14. La art.260 xi lit.a), semnaldm cd expresia ,,modalitétile de
impartire intre asociati/actionari a activelor patrimoniale ramase™ este
incorectd din punct de vedere juridic gi nu respectid prevederile
legislatiei in materie, impunéandu-se inlocuirea acesteia cu sintagma
,,modalitatile de impartire intre asociati/actionari a produsului net al
lichidirii”. Observatia este valabild pentru toate situatiile similare din
proiect.

15. La art.260 xv, exprimarea ,,de la alineatele precedente” este
improprie stilului normativ, fiind necesard identificarea acestor
alineate si mentionarea corectd a acestora.

16. La art.260 xviii, pentru rigoare juridicd, in locul sintagmei
,,creantei sale rimasa neindestuld” se va scrie expresia ,creantei sale
rimasi neindestulata”.

Bucuresti
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