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PRIMUL — MINISTRU

Domnule presedinte,

in conformitate cu prevederile art. 111 alin. (1) din Constitutie,
Guvernul Roméaniei formuleazi urmétorul

PUNCT DE VEDERE

referitor la propunerea legislativa intitulatd , Lege pentru completarea
Legii nr. 339/2005 privind regimul juridic al plantelor, substantelor si
preparatelor stupefiante i psihotrope”, initiati de un grup de parlamentari
apartinand Grupurilor parlamentare ale PD-L, PSD, PNL (Bp. 819/2010).

I.  Principalele reglementiri

Propunerea legislativd are ca obiect de reglementare completarea
Legii nr. 339/2005 privind regimul juridic al plantelor, substantelor si
preparatelor stupefiante si psihotrope, cu modificarile si completdrile
ulterioare, in sensul ,interzicerii producerii, cultivarii, fabricarii,
extragerii, prepardrii, transformdrii, comercializarii sau distribuirii
plantelor si substantelor cu caracter halucinogen, euforic, sedativ sau
psihotrop, identificate ca generatoare de efecte nocive asupra
consumatorilor, altele decdt cele prevdzute prin Legea nr. 339/2005 si
prin Legea nr. 143/2000 privind prevenirea §i combaterea traficului si
consumului ilicit de droguri, cu modificarile si completdrile ulterioare”.



Totodatd, sunt considerate un indemn ilicit la droguri si se
sanctioneazi potrivit art. 11 din Legea nr. 143{2000, at_'lsele, panerele,
orice forma de reclama outdoor, indoor sau site-ur1 care, prin c.ongl.nutul log
genereazd ideea de magazine etnobotanice sau sugereaza §i stimuleaza

consumul de produse stupefiante i psihotrope.

II. Observatii

1. intrucat Legea nr. 339/2005 reglementeazi numai regimul juridic
al plantelor, substantelor si preparatelor stupefiante si psihotrope utilizate
in scop medical, industrial sau stiintific, considerim cd, din punctul de
vedere al tehnicii legislative si al scopului legii mentionate, nu este
oportund reglementarea situatiei noilor substante psihoactive, utilizate ca
droguri, prin introducerea unor prevederi in acest act normativ.

2. Mentionim ca Legea nr. 339/2005 reprezintd transpunerea pe plan
national a obligatiilor asumate de statul roman prin aderarea la Conventiile
ONU privind stupefiantele i psihotropele din anul 1961, respectiv 1971,
prin care Roménia se obligd sd asigure disponibilitatea stupefiantelor §i
psihotropelor in scop medical, pentru usurarea durerii (preambulul la
Conventia din 1961).

Acest act normativ are ca obiect de reglementare regimul de
autorizare a fabricarii, distributiei, importului/exportului de stupefiante si
psihotrope folosite in medicind, pentru o serie de afectiuni, printre care
cancerul, bolile psihice, etc. sau in scop de cercetare.

Legea nr. 339/2005 vizeaza asadar utilizarea licitd a stupefiantelor si
psihotropelor, in timp ce utilizarea ilicitd este prevazuta de Legea
nr. 143/2000 privind prevenirea si combaterea traficului si consumului
ilicit de droguri, cu modificdrile si completdrile ulterioare.

Reamintim faptul ci prin Ordonanta de urgemtd a Guvernului
nr. 6/2010 pentru modificarea si completarea Legii nr. 143/2000 privind
prevenirea si combaterea traficului si consumului ilicit de droguri si
pentru completarea Legii nr. 339/2005 privind regimul juridic al
plantelor, substantelor si preparatelor stupefiante si psihotrope si ulterior
prin Hotdrdrea Guvernului nr. 575/2010 pentru actualizarea anexei la
Legea nr. 339/2005 privind regimul juridic al plantelor, substantelor si

preparatelor stupefiante si psihotrope, precum g§i a anexei la Legea
nr. 143/2000 privind prevenirea si combaterea traficului §i consumului
ilicit de droguri, Guvernul a introdus lista noilor substanfe cu efect
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psihoactiv in principal in Legea nr. 143/2000 si doar in subsidiar, in Legea
nr. 339/2005, pentru a permite importul de etaloane pentru laboratoarele de
profil in vederea identific#rii substantelor incriminate in capturile politiei.

Precizam ci notiunea de consumator de droguri este previzutd la
art. 1 lit. h) din Legea nr. 143/2000, in timp ce Legea nr. 339/2005
utilizeazi termenul pacienti, de unde rezulta si diferenta intre domeniile de
reglementare ale celor doud legi.

intrucit noile substante psihoactive nu prezintd interes pentru
medicina, fiind utilizate in prezent doar pentru proprietatile lor
halucinogene, avand in vedere $i faptul ca Legea nr. 339/2005 prevede,
potrivit specificului sdu, doar sanctiuni contraventionale pentru unitatile
autorizate s3 utilizeze stupefiante si psihotrope in scop medical, nu
consideram oportund amendarea Legii nr. 339/2005 pentru solutionarea
problemei noilor substante psihoactive.

3. Prin completarea Legii nr. 339/2005 cu un nou articol, art. 43,
initiatorii propun interzicerea unor categorii de substante a céror definitie
are o foarte largd aric de acoperire §i, in acelasi timp, contravine
dispozitiilor Legii nr. 339/2005 si ale Legii nr. 143/2000 a caror
aplicabilitate este conditionatd de existenta unor liste anexd cu substante
identificate.

Precizim ca sintagma ,,(...) plantelor si substantelor cu caracter
halucinogen, euforic, sedativ sau psihotrop” propusa de initiatori pentru
art. 43! are un caracter general, neputandu-se stabili, fira echivoc, plantele
sau substantele active la care face referire textul respectiv.

Totodats, precizim ci, in ipoteza in care s-ar dovedi, in baza unor
studii de specialitate, potentialul efect halucinogen sau euforic al acestor
plante sau substante, aceastd conditie ar trebui s& fie mentionata si definitd
ca atare in Legea nr. 339/2005, care, la art. 2 lit. ¢) si d) prevede expres
definigiile substantei psihotrope si a celei stupefiante.

in acest context, trebuia mentionat si faptul ca la art. 3 din Legea
nr. 339/2005 se prevede ,toate plantele si substantele ce sunt prevdzute in
conventiile internationale la care Romdnia este parte, ca Stupefiante sau
psihotrope, precum si preparatele lor, ce pot fi periculoase pentru
scndtatea populatiei, din cauza efectelor pe care abuzul acestora le poate
produce, sunt prevdzute in tabletele 1, 11 si 1l din anexd”.

4, Referitor la art. 47, apreciem ci termenul ,, etnobotanice” nu ar
trebui inserat in continutul actului normativ in discutie, avand in vedere
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faptul ci aceasta reprezintid o denumire genericad similard cu »aroguri
usoare”, denumire comerciald manipulatoare, utilizatd cu scopul inducerii
unei perceptii pozitive asupra lor din partea societatii.

I11. Punctul de vedere al Guvernului

Avand in vedere considerentele mentionate la pct. II, Guvernul nu
sustine adoptarea acestei initiative legislative.

Cu stima,

Lh

Emil BOC

Domnului senator Mircea Dan GEQOANA

Presedintele Senatului





