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AVIZ
referitor la proiectul de Lege privind misurile pentru finalizarea
procesului de restituire, in naturi sau prin echivalent, a imobilelor
preluate abuziv in perioada regimului comunist in Romania

Analizind protectul de Lege privind mésurile pentru
finalizarea procesului de restituire, in naturii sau prin echivalent,
a imobilelor preluate abuziv in perioada regimului comunist in
Roménia, transmis de Secretanatul General al Guvernului cu adresa
nr.56 din 10.04.2013,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art2 alin.1 lita) din Legea nr.73/1993, republicatii §i art.46(2)
din Regulamentul de orpanizare si fimctionare a Consitiului Legislativ,

Avizeaz# favorabil proiectul de lege, cu urmitoarele observatii
$1 propuneri: . |

1. Proiectul de lege are ca obiect de reglementare adoptarea unor
méisuri necesare pentru finalizarea procesului de restituire, in naturd
sau prin echivalent, a imobilelor preluate abuziv in perioada regimului
comunist in Roménia.

Potrivit proiectuluw de lege, intdietate vor avea despidgubirile In
naturd, mai ales la nivel focal, acolo unde fostii proprietari pot primi
teremuri sau imobile aflate in proprietatea statuluii De asemenea,
atunci clnd cererile de restituire nu pot fi solutionate in naturd, este
previzutd si modalitatea acordfrii de méisuri compensatorii, prin
acordarea de puncte care vor putea fi valorificate in cadrul licitatiilor
imobilelor din Fondul national al terenurilor agricole si al altor
imobile, dar §i prin valorificarea punctelor in numerar, in trange anuale
de 14%, dupd anul 2017.

Totodatd, proiectul prevede §i acordarea de despigubiri in bani
celor care au dosarcle solutionate inainte de intrarea in vigoare a
acestei legi. |




2. Prin obiectul siu de reglementare, proicctul de lege se
incadreazd in categoria legilor organice, fiind incidente prevederile
art.73 alin.(3) lit.m) din Constitutia Roméniei, republicatd. In aplicarea
art.75 alin.(1) din Legea fundamental, prima Camers sesizati este

. Senatul.

3. Referitor la misurile propuse, este de analizat dack acestea nu
pot fi imbunatitite, in unele cazuri peluind in considerare toate
situatiile care s-au ivit in practica.

A. Ca exemplu, mentiondm cazul normei de la art.7 alin. (1) care
prevede suspendarea oricdror proceduri administrative in domeniul
restituirii, dar care nu are in vedere existenia unor situatii in care s-au
constatat necorelri ale localizirii unor terenuri restituite intre datele
precizate in tithal de proprictate deja eliberat $i misuratorile cadastrale
(suprafata totald este aceeagi, Insd este mentionati in mod gresit fie
parcela fie tarlana prin care se identificd respectivul teren).

In astfel de cazuri, in care este evident ca s-a gresit de cétre
comisia de restituire identificarea parcelei si/sau a tarlalei din care
face parte imobilul retrocedat, gi pentru care inci nu s-a realizat

~ Indreptarea respectivei erori, mésura suspendirii procedurilor de

rectificare a titlului deja eliberat ar putea crea numeroase probleme
practice in ceea ce priveste intocmirea situatiei centralizatoare cu
terenurile disponibile, prin indicarea unor suprafete de terenuri care in
actele primérici figureazd disponibile, dar care, in realitate, din
miésuratorile cadastrale rezultd ci sunt deja restituite.

B. De asemenea, este de analizat daci dispozitiile prezentei legi

se pot aplica §i cauzelor in materia restituitii imobilelor preluate

abuziv aflate deja pe rolul instantelor, firi a se afecta principiul
neretroactivitatii legi, findnd cont ¢4, tn general, odati demarati o
procedurd, regulile nu se pot schimba pe parcursul acesteia. Trebuie
avutd In vedere gi durata de timp a acestor procese, in unele situatii
fiind vorba de perioade de mai multi ani.

C. Totodatd, pentru clarificarea unor aspecte care decurg din
promovarea prezentului demers legal, considerim ci ar trebui mai clar
precizat care va mai fi statutul juridic al actualei Comisii Centrale
pentru Stabilirea Despéigubirilor, ale cirei atributii vor fi preluate de
nou infiintata Comisic Nationald pentru Compensarea Imobilelor. In
acest context, inclusiv in ceea ce priveste activitatea Autorititii
Nationale pentru Restituirea Proprietétilor, apreciem ci este necesar a
se face unele preciziri care decurg din atributiile pe care, datoritd
adoptirii prezentului proiect, ar urma s nu le mai indeplineasca.
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D. O altd problemd deosebiti este reprezentati de norma de la
art.24 alin.(2), care prevede procedura de acordare a numdrului de
puncte in cazul in car¢ mésurile compensatorii se acordd altor
persoane decét titularul dreptului de proprietate, fost proprietar sau
mostenitorii legali sau testamentari ai acestuia.

Norma nu ia in considerare posibilitatea ca pretul platit fostutui
proprictar si fie mai mare decat valoarea imobilului stabili conform
prevederilor art.21 alin.(6).

De asemeriea, este de agteptat ca, pe viitor, in asemenea cazuri,
in acte s& fie declarat un pret cu mult mai mare decit valoarea
imobilului, cu toate c8, in realitate, ar urma s se pliteascé un pret tnai
raic decat respectiva valoare.

Astfel se va ajunge la sitwatia ca cei care au cumpiirat
drepturile litigioase privind un imobil si obtind compensiri mai
mari deciit valoarea imobilului respectiv.

Recomandim revederea acestei normei.

4, Referitor la terminologia aleasi pentru a stabili modalitatea de
restituire prin echivalent, precizéim cd exprimarea corectd este
sacordarea de drepturi cowpensatorii’ §i nu de ,mésuri
compensatorii”’, deoarece misurile se aplici, nu se acorda.

Prin urmare, sugeridm ca referirile la ,masuri compensatorii” si
fie inlocuite, in tot cuprinsul proiectului, prin referiri la ,drepturi
compensatorii”, care vor fi exprimate potrivit sistemului de
compensare prin puncte. ‘

5. La titlu, precum i la art.1 alin.(1) si (2), dat fiind c3 expresia
»in perioada regimului comunist” nu beneficiazd de o acceptiune
unitard, nici din punct de vedere juridic §i nici din punct de vedere
istoric, propunem inlocuirea acesteia prin perioada concretd avutd in
vedere de initiatori. In plus, absenta unei delimitiri concrete temporale
va putea conduce la dificultiti de interpretare si aplicare a legii.

Mentionim ¢& debutul ,regimului comunist” sau al ,,perioadei
comuniste” este diferit identificat de istorici, unii consideréndu-l
marcat data de 6 martie 1945 (instaurarea Guvermului Petru Groza), iar
altii, de data de 30 decembrie 1947 (abdicarea Regelui Mihai I si
constituirea Republicii Populare Roméne).

Precizam ci Legea nr.10/2001 are ca obiect stabilirea regimul
juridic al unor imobile preluate in mod abuziv in perioada 6 martie
1945 — 22 decembrie 1989, ca si Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr.94/2000 privind retrocedarea unor bunuri imobile care au apartinut
cultelor religioase din Roménia, republicati, cu modificirile i
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completdrile ulterioare, iar Ordonanfa de urgentd a Guvernului
nr.83/1999 privind restituirea unor bunuri imobile care au aparfinut
comunitifilor cetifenilor aparfindnd minoritdjilor nationale din
Roménia, republicati, are ca perioadd de referinti 6 septembrie 1940
— 22 decembrie 1989,

Reiteram observatia pentru art.49.

Totodats, la titlu si la art.l alin.(1), pentru uniformitate in
redactare, propunem inlocuirea adverbului ,,abuziv” prin locutiunea
adverbiald ,jin mod abuziv’. Observatia este valabild pentru toate
situatiile similare din cuprinsul proiectului.

6. La art.1 alin.(2), se stabileste ¢ unica misurd reparatorie
prin echivalent o constituie compensarea prin puncte, firi a se preciza
in ce consti sistemul de compensare, acesta ficind obiectul
Capitolului I, art.16-31, din proiect.

Pentru clarificarea dispozitiei, propunem ca textul sd se incheie
astfel: ,,... mu mai este posibili, singura misurd reparatorie in
echivalent care se acordd este compensarea prin puncte,
previizuti in Capitolul III din prezenta lege”.

7. La art3, la primul termen definit, semnalim ca Legea
nr.247/2005 a suferit interventii $i de natura completérii, nu doar a
modificérii, fiind necesar a se preciza acest aspect.

De asemenea, Ordonanta de urgentt a Guvernului nr.94/2000 a
fost republicatd, aspect care trebuie precizat dupd tithul acestui act
normativ. Pe cale de consecintl, sintagma ,,aprobati cu modificiri i
completdri prin Legea nr.501/2002” se va elimina.

Reiterim aceste observatii, In mod corespunziitor, si pentru
Ordonanta de urgents a Guvernului nr.83/1999,

La definitia expresiei de la pct4, in cadrul lit.a), pentru o
informare completd asupra Hotarfrii Guvernului nr.250/2007 dupa
titlul sdu se va introduce sintagma ,,cu modificirile §i completirile
ulterioare®.

Totodatd, referirile ulterioare la acte normative la care s-a mat
ficut trimitere vor mentiona doar interventiile legislative suferite de¢
respectivele acte, fird a mai fi redat titlul lor.

La lit.d) semnalim ci dupd mentionarea Legii nr.18/1991
trebuie introdus termenul ,,republicati”.

Totodatd, pentru a asigura corecta aplicare a legii, propunem ca
in final si fie introdusi o definitie pentru expresia ,restituirea in
echivalent” — in sensul acordirii de drepturi compensatorii -, dat fiind
¢i in cuprinsul proiectului existd variate expresii folosite pentru a
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desemna acecagi notiune, spre exemplu: ,restituire ... prin echivalent”’
(in titlu), ,misurd reparatorie (in echivalent)” (la art.l), ,misuri
compensatorii” (1a ar.16).

8. La art4, pentru un plus de precizie, propunem inlocuirea
sintagmei ,,in temeiul hotirarii pilot pronuntatd in cauza Maria
Atanasiu gi alfii mpotriva Romdniei” prin sintagma ,in temeiul
Hotirarii pilot din 12 octombrie 2010, pronuntati in Cauza Maria
Atanasiu gi altii impotriva Romaniei”.

9. La art.5 alin.(2) lit.d), pentru o corectd exprimare, propunem
ca textul si debuteze, astfel: ,,un specialist in maisuritori topografice
siin ..".

La alin.(3) lit.a) este necesari redarea denumirii corecte a
agentici.

La alin.(4), pentru evitarea repetitici, propunem inlocuirea
expresiei ,,a prezentei legi ”, din final, prin expresia ,,a acesteia”.

10. La art.6 alin.(2), pentru asigurarea concordantei cu normele
de telmicd legislativa, liniutele trebuie inlocuite prin litere mici ale

alfabetului. Observatia este valabild pentru toate situatiile similare.

La liniuta a patra, pentru uniformitatea in redactare, cuvéntul
wsuprafete” se va inlocui prin cuvéntul ,,terenuri”.

La alin({S), pentru o corectd exprimare, expresia ,,initiaza
misurile legislative” trebuie inlocuiti prin expresia ,,demarcazi
procedurile legale”.

11. La art.7, pentru a se respecta principiile echititii si al
mentinerii justului echilibru intre interesul particular al fogtilor
proprietari §i interesul general al societdtii - previzute la art.2 - si
pentru a se evita intArzierca restituirii céitre persoanele indreptitite a
imobilelor abuziv preluate gi majorarea prejudiciului cauzat acestora
prin lipsirea de folosinta bunului existent pe o perioadi indelungat3,
este necesard delimitarea intre doud situatii vizédnd restituirile in
naturd: restituirea pe alte amplasamente si restituirea pe vechile
amplasamente, inclusiv a imobilelor ce au ficut obiectul preluirii
abuzive. Propunem ca dispozitia si fie reformulatd astfel incét
suspendarea $i opereze numai pentru restituirile pe alte amplasamente.

La alin.(2), intrucit potrivit noului Cod de procedurd civila,
hotararile judecitoresti pot fi doar definitive, pentru evitarea
confuziilor, este necesari precizarca momentului la care hotirdrile
mentionate in text au rimas definitive §i irevocabile, moment ce
trebuie si fie anterior intrérii in vigoare a prezentului proiect.
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Observatia este valabild pentru toate situatiile similare din
cuprinsul proiectului.

12. La art.10 alin.(1), pentru respectarea stilului normativ,
propunem inlocuirea expresiei ,,in conditiile aritate” prin expresia ,,in
conditiile previizute”.

13. La art.11 alin.(2), pentru o mai buni exprimare, propunem

ca textul sd debuteze, astfel: Jn situatia neindeplinirii obligatiilor in

termenul previzut la alin(l), perscana care se consideri
indreptatita...”.

Totodati, pentru evitarea confuziilor in aplicare, este necesard
precizarea momentului de la care curge termenul de 30 de zile,

14. La art.12 alin.(1), exprimarea este eliptica, fiind necesard
introducerea cuvintelor ,un teren pe un” fnaintea expresiei -1
amplasament”.

La alin.(2), pentru rigoarea redactirii, termenul ,litera” va fi
scris abreviat, respectiv ,,lit.”.

Totodata, este de analizat dacd referendumul privind schimbarea
categoriei de folosingi si a regimului juridic al izlazului comunal se
poate realiza in termenul previzut la art.6 alin(l) in cadrul céruia
comisia locald pentru inventarierea terenurilor intocmesgte situatia
terenurilor agtricole care pot face obiectul reconstituirii.

La alin.(3), din aceleasi ratiuni, in final, propunem schimbarea
topicii, dupd cum urmeazi: ,, .. Fostul proprietar sau mostenitorii
acestuia pot refiza terenul din rezerva comisiei locale de fond funciar,
propus In vederea restituirii”.

15. La art.15, pentru un plus de precizie, dupd expresia ,,50 ha”
s¢ va introduce expresia ,prevazuti de Legea nr.10/2001”.

16. La art.16, pentru a conferi precizie normei, propunem
inserarea dupd termenul ,puncie” a expresiei ,care se determind
potrivit art.21 alin.(6) si (7).

17. La art.17 alin.(2), este necesar} revederea textului de la lit.h),
cu luarea in considerare a reorganizirii ministerelor; probabil s-a avut in
vedere un reprezentant din Ministerul Dezvoltiirii Regionale st
Administratiei Publice.

18. La art.19, propupem reformularea textului pértii introductive
care, in actuala redactare, prezinti un caracter declarativ, putind fi
folosit, eventual, in cuprinsul expumerii de motive. Observatia este
valabil3 si pentru art.27 alin.(6).

La textul propus pentru lit.b), in legiturd cu dreptul acordat
membrilor Comisiei Nationale la o indemnizatie lunari echivalenté cu
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50% din indemnizatia presedintelui Autoritdfii Nationale pentru
Restituirea Proprietitilor, dacd participa la cel putin o sedinga pe luna,
este de apreciat §i, totodats, de analizat dacd simpla participare la o
sedintd poate si atragil o asemenea remunerarc.

19. La art.20, pentru un plus de precizie, recomandim ca la
alin.(2), si se inlocuiascd termenul ,.afectate” prin expresia ,,car¢ vor
fi afectate™.

Pentru a se evita sanctionarea persoanelor de buna-credinta care
nu au intrat in posesia imobilelor preluate abuziv din cauza modului
lent si variat de solutionare a cererilor de retrocedare de cétre
comisiile locale, mod ce a determinat actionarea acestora in instanta,
la alin.(5), propunem exceptarea de la includerea de drept in Fondul
national, a terenurilor nerestituite fostilor proprietari, dar care fac
obiectul Litigiilor aflate pe rolul instantelor de judecatii 1a data de |
januarie 2016 si stabilirea unei proceduri distincte, care sa se raporteze
la hotérarile judecatoregti propuntate.

La alin.(7), propunem revederea termenului de 1 ianuarie 2015
stabilit pentru publicarea valorii fiecirui imobil din Fondul National,
deoarece respectiva valoare se determin, conform art.21 alin.(6), prin
aplicarea grilei notariale valabile la data intriirii in vigoare a legii.

in plus, la alin.(4) al art.20 se prevede cd, pand la data de 1 iulie
2014, Agentia Domeniilor Statului publici pe pagina de nternet si
transmite Autoritarii Nationale pentru Restituirea Proprietatilor lista
imobilelor din Fondul national.

intrucit determinarea valorii imobilelor se face multiplicarea
suprafetei imobilelor cu cea a valorilor cuprinse grila notariald
sugerdm ca stabilirea valorii mentionate si se facd tot panad la aceeasi
dati de 1 iulie 2014.

Totodati, este necesari clarificarca sensului cuvédntului ,,ulterior”
din teza a doua a alin.(7), neintelegindu-se dacd se vizeazad data
intrarii in vigoare a legii sau data prevazuti lateza L

20. La art.21 alin.(3), semnaldm cd, pénd in prezent, Legea
nr.554/2004 nu a fost republicatd, fiind astfel necesard eliminarea
acestui termen.

La alin.(7), pentru un spor de rigoare in redactare, propunem ca
textul si debuteze, astfel: ,Numarul efectiv de puncte aferent unui
imobil se¢ stabileste ...”.

21. La art.23 alin.(1), pentru efectuarea acordului gramatical
corect, este necesard inlocuirea expresiei ,,proceduril previzutd” prin
expresia wprocedurii previzute”.
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Totodatdi, semnalim ci art.30 din Legea nr.10/2001 la care se
face trimitere a fost abrogat prin Ordonanta de urgentd a Guvemnului
m_‘.2()9/2005 pentru modificarea i completarea unor acte normative
din domeniul proprietiii, aprobatd cu modificiri prin Legea

far 263/2006. Pe cale de consecintd, sintagma emise de ... pini la data
intririi in vigoare a prezentei legi ..” trebuie reformulatd. De
asemenea, apreciem ¢3 ar trebui sa fie redat si titlul Hotararii
Guvernului nr.498/2003, act care a fost abrogat prin Hotardrea
Guvernului nx.250/2007.

22. La art.24 alin.(2), pentru 0 corecti exprimare, este necesard
nlocuirea expresiei ,,un procent” prin expresia ,,0 cota”.

Observatia este valabild pentru toate situatiile similare din
cuprinsul proiectului.

tnirucht termenul de 15 zile prevazut la alin.(4), in actuala
redactare, are caracter de dechdere, propuncm reanalizarea duratei
sale, dat fiind ci dupd expirarea acestuia nu se mai iau in considerare -
documentele transmise, in vederea emiteril deciziel.

23, La art.31 alin.(2), pentru evitarea confuziilor, propuncm

introducerea expresiei ,,dupa 1 januarie 2017 dupd adverbul ,.anu ",
La alin(3), peniru respectarca stilului normativ, termenul
_mentionate™ se va fnlocui prin ,previzute”.

Din aceleasi ratiuni, la alin.(5), verbul ,,va fi reglementatd” se va
inlocui prin verbul ,.5€ stabileste”.

24, La art32 alin(l), pentru respectarca stilulyi normativ,
propuniem inlocuirea expresiei ,,5¢ instituie un termen” prin expresia
_fotr-un termen”.

Semnalim ci norma de la alin. (4) instituie obligatia institugilor
care detin acte doveditoare de 2 ie elibera in termen de 30 de zile de la
dats inregistearii cereril. Mentionim, totodatd, c3 in cazul in care
respectivele institufii nu vor respecta  aceastd obligatic legald,
beneficiarul care se bazeazd pe respectivele acte pentru completarea
dosarului pentru acordarea de despagubiri va fi decdzut din termenul
de depunere a actelor necesare, desi nu are nicio vin.

De aceea, este de analizat daca, in aceste cazuri, decéiderea nu ar
trebui si curga de la data eliberdrii efective a respectivelor documente,
pentru a evita astfel sancionarea Unor persoans, din canza unui fapt
exterior vointei lor si anume nerespectarca unei obligatii legale de
caire anumite institutii, ceea ce constituie o nedreptate.

25, La art35 alin.(1), pentru 0 exprimare juridicd adecvatd,
sugeram inlocuirea expresiei ,.Deciziile emise in conditiile art.33 §i
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art.34” cu expresia ,Deciziile emise cu respectarea prevederilor
art.33 gi 34”.

La alin.(2), intrucat $i art.33 si 34 cuprind mai multe termene,
pentru corectitudinea exprimarii, sintagma ,,in termenul” va fi inlocuit

" prin sintagma ,in termenele”.

26. La art.36, partea introductivi, intrucat fapta descrisd drept
contraventic in actul normativ §i prevazutd cu sanctiune
contraventionali nu poate fi decét contraventie, nimeni neputind, prin
interpretare, si schimbe caracterizarea ei juridicd, precum si pentru
corelare cu definitia datd contravenfiei In Ordonanta Guvernului
nr.2/2001, este necesard eliminarea din text a expresiei ,,daca nu sunt
comise in astfel de conditii incdt, potrivit legii penale, sd fie
considerate infractiuni”.

27. La art.38, pentru o exprimare adecvata stilalui normativ,
verbul .83 tergiverseze” se va Inlocui prin verbul ,,sd intérzie”.

28. La art.39 alin.(1), expresia ,contraventiilor de la” trebuie
inlocuitd cu expresia ,,contraventiilor previzute la”,

29, La art.41 alin.(3), pentru a conferi eficientd normei, sugeram
stabilirea unui termen in care Comisia Nationald are obligatia de a
emite titlurile de despagubire.

Totodzts, pentru acoperirea prejudiciutui cauzat prin imposibilitatea
de a primi despigubirile stabilite in dosarcle aprobate de clire
Comisia Centrala pentru Stabilirea Despégubirilor precum §i cele
stabilite prin hotarari judecitoresti definitive si irevocabile, la data
intrarii in vigoare a prezentei legii, sumele de bani trebuie actualizate
cu rata inflatici, la data platii.

Referitor la alin.(5), semnalim cé textul este neclar, neputdnd fi
aplicat, intrucit nu se intelege ce obligatii sunt avute in vedere.

30. La art.43, pentru o informare completd asupra evenimentelor
legislative suferite de Legea nr.1/2000, dupé numdrul §i anul aparitiei
se introduce sintagma ,.,cu modificiirile §i completirile ulterioare”.

31. .La art.45 alin.(1) abrevierea ,,0.U.G. nr.94/2000” va fi
redatd in extenso, observatie valabild pentru toate situatiile similare.

La alin.(3), pentru un spor de rigoare in redactare, sintagma 2
alin.(1) si alin.(2)” se va reda sub forma ,.Ja alin.(1) si (2)”, observatie
valabild pentru toate situatiile similare..

La alin(5), pentru respectarea stilului normativ, termenul
~initierii” se va Inlocui prin termenul ,,promovirii”. Observatia este
valabild pentru toate situatiile similare din cuprinsul proiectului.
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32. La art.46-48, pentru uniformitate in redactare cu alte acie
normative, partile dispozitive vor fi reformulate astfel:

_Art.46. - La data intririi in vigoare a prezentei legi, la articolul Tl
din Tithul VI ,Modificarca si completarea Legii nr.1/2000 pentru
reconstituirea dreptului de proprietate asupra terenutilor agricole i celor
foresticre, solicitate potrivit prevederilor Legii fondului funciar
nr.18/1991 si ale Legii nr.169/1997” al Legii nr.247/2005 privind
reforma in domeniile proprietifii si justitiel, precum si unele masuri
adiacente, publicatd in Monitorul Oficial al Roméniei Partea 1 nr.653 din
9 julie 2003, cu modificirile si completirile ultenoare, alineatul (1) se
modifici §i va avea urmatorul cuprins:”.

Se va reda textul propus, marcat ca atare.

LArt47. - La data intrfirii in vigoare 2 prezentei legi, dupa
alineatul (1) al articolului 51 din Legea fondului funciar nr.18/1991
republicatd in Monitorul Oficial al Roméniei Partea 1 or.l din 5
januarie 1998, cu modificarile §i completirile ulterioare se ntroduc
trei noi alineate, alin.(2)(4), cu urmétorul cuprins:”.

e vor reda textele propuse, marcate ca atare.

,,Art48. - La data intririi in vigoare a prezentei legi, alineatul (2)
al articolului 10 din Legea nr.10/2001 privind regimul juridic al unor
jmobile preluate in mod abuziv in perioada 6 martic 1945-22
decembrie 1989, republicatd in Monitorul Oficial al RomAniei Partea |
ne. 798 din 2 septembrie 2005, cu modificirile si completirile
ulterioare se modifica gi va avea urmétorul cuprins:”.

Se va reda textul propus, marcat ca atare.

La textul propus pentru alin.(2) al art.10, pentru identificarea
completd a actului normativ din norma de trimitere, sintagma ,Jegca
nr.24/2007 actualizati §i republicatd” va fi inlocuitd cu sintagma
,Legea nr.24/2007 privind reglementarea i administrarea spatiilor
verzi din intravilanul localititilor, republicatii, cu modificirile si
completiirile ulterioare”.

33. La art.49, prima liniuti , trimiterea la Legea nr.10/2001 se
va face sub forma ,Legea nr.10/2001 republicatd, cu modificarile i
completirile ulterioare”, avind in vedere cd acest act normativ a mai
fost mentionat in proiect.

La a doua liniuti, din aceleasi rativni, cuvantul ,,privitoare” se va
tnlocui prin termenul ,referitoare”, Totodatd, intrucét sintagma ,.orice
dispozitie .. s¢ abrogi” este mult prea generald, recomandam
inlocuirea acesteia prin mentionarea expresda a prevederilor legale
avute in vedere
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Totodati, si la cea de a treia liniugd, care de asemenea cuprinde o
dispozitie de abrogare, pentru respectarea uzanfelor in redactarea
actelor normative, acestea interventii ar trebui sa gonstituie un articol
distinct care sa cuprindi actele normative supuse abrogirii la data
intririi in vigoare a acestei legi.

i0 cadrul acestui articol, sugerim ca referirile la Legea
ne.247/2008, respectiv Legea nr.214/2011 sé fie facute astfel:

articolele 13,14, 14, 147, 15-18, 18'-18° 5i 22 din Tithul VII
,Regimul stabilirii si plafii despigubirilor aferente imobilelor preluate
i1 mod abuziv” din Legea nr.247/2005 privind reforma in domeniile
proprietitii §i justitiei, precum §i unele misuri adiacente, publicati in
Monitorul Oficial al Roméniei Partea I nr.633 din 22 iulie 2003, cu
modificarile si completirile ulterioare”.

Observatia este valabild si pentru art.50, astfel:

_articolele 5 §i 12 din Legea nr.214/2011 pentru organizarea,
administrarea si exploatarea pajigtilor, publicatd in Monitorul Oficial
al Romaniei Partea I nr.819 din 21 noiembrie, cu modificarile §i
completirile ulterioare”.

34. La art.51, avind tn vedere prevederile de tehnica legislativi,
dispozitiile Legii nr.67/2010 s-au incorporat in cadrul actului asupra
caruia intervine, respectiv Legea nr.18/1991.

De aceea, orice interventie trebuie raportata 1a actul normativ de
bazi, respectiv Legea nr.18/1991, §i nu la un act de modificare al
acestuia, fiind necesard revederea normei, wméand a s¢ mentiona toate
datele de identificare ale actului respectiv, inclusiv editorialul in care
s-a publicat.

Bucuresti
Nr.265/10.04,2013
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