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Bucuresti, 21.06.2013
Nr. 5770/DRP

STIMATE DOMNULE SECRETAR GENERAL,

Va transmitem, aldturat, in original, punctul de vedere al Guvernului
referitor la la propunerea legislativa intitulatd "Lege penfru modificarea art. 2
lit. b) din Ordonanta de urgentd a Guvemnului nr. 24/2008 privind accesul la
propriul dosar si deconspirarea Securitatii”, initiatd de un grup de parlamentari -
PSD (PlIx. 136/2013).

Cu stima,

MINISTRU DELEGAT PENTRU RELATIA CU PARLAMENTUL.

MIHAI ALEXANDRU VOICU

DOMNULUI CRISTIAN — ADRIAN PANCIU,
'SECRETARUL. GENERAL AL CAMERE! DEPUTATILOR
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GUVERNUL ROMANIEI
PRIMUL — MINISTRU

Domnule presedinte,

in conformitate cu prevederile art. 111 alin. (1) din Constitutie, Guvernul
Romaniei formuleaza urmatorul

PUNCT DE VEDERE

referitor la propunerea legislativa intitulata ,Lege pentru modificarea art. 2
lit. b) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 24/2008 privind accesul la
propriul dosar gi deconspirarea Securitdlii’, initiatd de un grup de
parlamentari — PSD (PIx. 136/2013).

(N Principalele reglementari

Propunerea legislativa are ca obiect de reglementare modificarea
art. 2 lit. b) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 24/2008 privind
accesul la propriul dosar si deconspirarea secuntalii, cu modificérile si
completérile ulterioare, in sensul punerii de acord a acestei prevederi cu
dispozitivul deciziei Curtii Constitutionale nr. 672/2012.

ll. Observatii

Nu consideram oportuna inlocuirea formularii de lege lata a pariii finale
a tezei | — ,care au vizal ingradirea drepturilor gi libertétilor fundamentale ale
omului” cu varianta ,care au lezat drepturile si libertalile fundamentale ale
omului’.

in Decizia Curtii Constitutionale nr. 672/2012 nu au fost retinute critici
de neconstitutionalitate in ceea ce priveste art. 2 lit. b) partea finald a tezei |,
critici care sa impund modificarea textului in sensul avut in vedere de
initiatori.

In plus, Tnlocuirea propusa va duce direct la aplicarea unui tratament
diferit unor persoane aflate intr-o situatie identicd (adica ambele au furnizat
aceeasi informatie unui lucrator al Securitatii). S-ar putea ajunge astfel la
situatia in care unei persoane i se va stabili calitatea de colaborator al



Securitatii, pentru ca lucratorul de Securitate cu care aceasta tinea iegatura a
dispus luarea de masuri impotriva persoanei denuntate, pe cand, in cazul
unei alte persoane, care a furnizat o informatie identica, nu i se va retine
aceasta calitate, pentru ca ofiterul in a carui refea se gasea colaboratorul nu
a dispus niciun fei de masuri in ceea ce-| priveste pe cel denuniat.

O atare modificare ar afecta dreptul publicului de a fi informat cu privire
la profilul moral al persoanelor care ocupa functii sau demnitati publice. In
componenta sa referitoare la deconspirarea Securitafii (hu avem in vedere
partea in care este prevazut dreptul de acces la propriul dosar), legea pune
accent strict pe deconspirarea profilului moral al denuntatorului, si nu pe
repararea prejudiciilor suferite de victimele denunturilor. Beneficiarii verificarii
acestor persoane nu sunt doar victimele regimului comunist, ci toti cetatenii
care au dreptul de a fi informati cu privire la trecutul persoanelor care ocupa
anumite pozitii importante in stat sau care candideaza pentru ocuparea
acestor pozitii.

Pe de alta parte, incalcarea propriu-zisa a drepturilor si libertatilor
fundamentale — lezarea acestora — este rezultatul activitatii ofiterului de
Securitate, care decidea in mod discretionar daca lua sau nu o masurs
punitivd impotriva persoanei denuntate. In consecints, ar insemna ca, la
stabilirea calitatii unei persoane (informatorul), sa se {ind cont de faptele unei
alte persoane (ofiterul).

Un alt argument impotriva acestei maodificari a textului este acela c3, in
opinia noastra, s-ar ajunge la o modificare a funciiilor exercitate de catre
Consiliul National pentru Studierea Arhivelor Securitatii, in sensul extinderii
lor cu scopul de a putea ancheta si demonstra consecintele denunturilor
facute de cei pentru care ar urma sa se stabileasca calitatea de ,colaborator
al Securitali. O astfel de modificare are putea conduce la un text de lege
care sa contina unele din elementele de neconstitutionalitate constatate prin
Decizia Curtii Constitutionale nr. 51/2008.

lll. Punctul de vedere al Guvernului

Avand Tn vedere considerentele mentionate, Guvernul nu sustine
adoptarea propunerii legislative.

| ,Custima,

\.

DOMNULUI DEPUTAT VALERIU STEFAN ZGONEA,
PRESEDINTELE CAMEREI DEPUTATILOR
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