PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR

Cabinet Secretar General Bucuresti, 2798 /3
Nr. 5//3/14

Domnului

AUGUSTIN ZEGREAN
Presedintele Curtii Constitutionale

Stimate domnule Presedinte,

In temeiul dispozitiilor art.15 alin.(4) din Legea nr. 47/1992,
republicatd, privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale,
republicatd, cu modificirile si completarile ultertoare, va trimitem,
alaturat, sesizarea formulati de un numir de 80 deputati apartinand
grupurilor parlamentare ale Partidului Democrat Liberal, Uniunii
Democrate Maghiare din Romania si Partidului Poporului — Dan
Diaconescu, referitoare la neconstitutionalitatea Legii privind aprobarea
Memorandumului de Intelegere incheiat intre statul roman si The
Rompetrol Group N.V. semnat la Bucuresti la 15 februarie 2013.

Cu deosebitd consideratie,

SECRETAR GENERAL




MMAMENTUL ROMANIES;
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&f’ VARG

PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR

Grupul Parlamentar al Partidului Democrat Liberal

Bucuresti
167924 1 29.05.2013

Catre :
SECRETARIATUL GENERAL AL CAMEREI DEPUTATILOR
Domnului Cristian-Adrian PANCIU

Stimate domnule Secretar General,

In temeiul art.146 lit. a) din Constitutia Romaniei gi al art. 15
alin (1) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea
Curtii Constitutionale a Romaniei, vd depunem aldturat sesizarea de
neconstitutionalitate asupra LLegit privind aprobarea
Memorandumului de Intelegere incheiat intre statul roman si The
Rompetrol Group N.V. semnat la Bucuresti la 15 februarie 2013”.

Va solicitim respectuos si inaintati prezenta sesizare Curtii

Constitutionale, in ziua depunerii.

Cu deosebitd consideratie,
Lider PDL




DOMNULE AUGUSTIN ZEGREAN,
PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE A ROMANIEI

In conformitate cu prevederile art.146 lit.a) din Constitutie si ale art.15
alin.(1) din Legea nr.47/1992, republicati, parlamentarii prevdzuti in anexa

formuleaza prezenta

S ESIZARE

In legaturi cu Legea privind Memorandumul de intelegere incheiat intre statul
roman 1 The Rompetrol Group N.V. semnat la Bucuresti, la 15 februarie 2013,
pe care il considerd neconform prevederilor art.l alin.(3) si (5), ale art.21
alin.(1) si (2) si ale art.124 alin.(1) — (3) din Constitutie, fiind astfel

neconstitutional.
MOTIVE DE NECONSTITUTIONALITATE:

l. Memorandumul de intelegere incheiat intre statul roman si The
Rompetrol Group N.V. semnat la Bucuresti, la 15 februarie 2013 a fost aprobat
prin Lege, motiv pentru care acesta face parte din corpul acestui act normativ,

fiind aplicat cu puterea unei legi. De asemenea, potrivit prevederilor clauzei 6.5.




. Prezentul Memorandum este supus legisiatiei romdne”. In aceste conditii,
Curtea Constitutionalda este competentd si solutioneze eventualele
neconformitati ale acestuia, precum si pe ale Legii criticate, cu Constitutia.

2. Potrivit prevederilor clauzei 6.4. din Memorandum, ,, Imediat dupd
obtinerea aprobdrilor mentionate la clauza 6.1. de mai sus OPSPI va face
demersurile utile §i necesare pentru ca: (i) toate procesele aflate pe rolul
instantelor judecdtoresti care sunt legate, direct sau indirect, de Litigiu (inclusiv
de Litigiul), sd fie stinse in mod irevocabil, fird judecarea pe fond si; (ii)
imediat ulterior stingerii acestor litigii sechestrul instituit de Autoritatea
Nationald pentru Administrarea Fiscald asupra activelor RRC i titlul de
executare silitd din data de 17 noiembrie 2010 sd fie revocate §i ridicate”.

De asemenea, potrivit clauzei 6.10. , Angajamentele asumate de cdtre
Parti in prezentul Memorandum vor inceta in cazul demardrii sau reludrii
oricdrui litigiu sau demers legal sau administrativ de cdtre oricare dintre Pdrti
sau de cdtre un afiliat al acesteia impotriva celeilalte Pdrti sau a unui afiliat ale
acesteia in legdturd cu Litigiul. Afiliat in interesul prezentei clauze inseamnd
orice afiliat al TRG sau orice autoritate publicd a statului romdn. In cazul in
care statul romdn prin Ministerul Finangelor Publice nu solicitd suspendarea
Judecatii litigiului aflat pe rolul Curtii de Apel Constanta conform clauzei 5.1.
de mai sus, TRG poate denunta unilateral prezentul Memorandum ",

Ambele texte din Memorandum sunt neconstitutionale, fiind
neconforme cu prevederile art.1 alin.(3) si (5), art.21 alin.(1) si (2) si ale
art.124 alin.(1) - (3) din Constitutie.

Astfel, potrivit prevederilor art.21 alin(1) din Constitutie, ,, Orice
persoand se poate adresa justitiei pentru apdrarea drepturilor, a libertdtilor si a
intereselor sale legitime.”, iar conform alin(2) ,, Nicio lege nu poate ingrddi
exercitarea acestui drept”. In acelasi timp, conform prevederilor art.124
alin.(1) din Constitutie, |, Justifia se infaptuieste in numele legii. ”, iar conform

alin.(3) ,, Judecdtorii sunt independenti §i se supun numai legii”.




3. Asa cum rezultd din dispozitiile eclauzei 6.4., citatd mai sus, toate
procesele aflate pe rolul instantelor judecatoresti care sunt legate, direct sau
indirect, de Litigiu, sa fie stinse in mod irevocabil, fird judecarea pe fond.

Prin acest text din Memorandum sunt incalcate grav prevederile art.124
alin.(1) din Constitutie, In sensul ¢i justi{ia nu se mai infiptuieste in numele
legii, ci al unui Memorandum, incheiat de catre partile acestuia. Prin aceasti
clauzi se dispune instantelor judecitoresti si stingd litigiile in mod irevocabil,
fard judecare pe fond, ceea ce presupune incilcarea grava si a dispozitiilor
art.124 alin.(3) din Constitutie, judecitorii nemaifiind independenti si supusi
exclusiv legii. Printr-o astfel de reguld se ajunge si fie ignorate si dispozitiile
art.124 alin.(2) din Constitutie, intrucét justitia nu mai poate fi unicd, impartiald
§i egald pentru tofi.

De asemenea, se poate naste intrebarea, fireasca de altfel, si anume: ce se
intampla cu litigiile care au depdsit faza de judecatd pe fond sau dacd aceste
litigii sunt in faza de pronuntare, pentru care Memorandumul nu prevede nicio
reguld, fiind astfel total nepredictibil si, pe cale de consecintd, contrar §i
prevederilor art.1 alin.(3) si (5) din Constitutie.

Imposibilitatea intreruperii cursului justitiei are ca efect imposibilitatea
revocdrii sau ridicdrii sechestrelor instituite de Autoritatea Nationald pentru
Administrare Fiscala.

4. In ceea ce priveste clauza 6.10.

Potrivit acestei clauze, in cazul in care una dintre parti sau vreun ,,afiliat”
al acesteia vor relua oricare dintre litigii, Memorandumul va inceta. Prin
notiunea de ,,afiliat” clauza 6.10., teza a doua, intelege orice ,, afiliat TRG” sau
. orice autoritate publicd a statului romdn”. Prin orice ,, afiliat al TRG” trebuie
sd se infeleaga atit o persoand fizici (om de afaceri), cit si o persoana juridici,
potrivit principiului ubi lex non distinguit nec nos distinguere debemus. In aceste

conditii, persoanele nu isi vor putea apara drepturile, libertitile sau interesele



legitime in justitie, fiind astfel ingradita exercitarea acestora si, ca urmare, textul
clauzei in cauza este neconform prevederilor constitutionale.

in acelasi timp, la fel de neconstitutionald si neconformd prevederilor
art.124 alin.(1) — (3) din Constitutie este si teza a treia din Memorandum, in
sensul c& aceastd tezd obligd nu numai la solicitarea suspendarii, solicitare care
poate sd nu indeplineasca conditiile pentru suspendarea solutiondrii procesului,
ci impune Curtii de apel Constanta sa dispuna suspendarea solutiondrii litigiului,
fara sa existe reguli speciale in acest sens.

In aceste conditii, trebuie si fie aplicabile prevederile Codului de
procedurd civild, potrivit cdrora este posibil sa nu fie indeplinite conditiile de
suspendare a judecarii litigiului. Ca urmare, instantele de judecati sunt intr-o
situatie imposibila, pentru ci regula din clauza criticati nu prevede vreo norma
speciald, iar conditiile de suspendare din Codul de proceduri civild ar putea s3
nu permitd suspendarea, iar clauza in cauzi este nepredictibild, fiind contrara
art.] alin.(3) si (5) din Constitutie si pe cale de consecinti, nu va putea fi
aplicatd. De asemenea, prevederile clauzei criticate incalcd si dispozitiile
art.124 alin.(1) — (3) din Constitutie. in alte cuvinte, lipsa unor reguli speciale
referitoare la conditiile suspendarii solutionarii litigiilor in cauzi, face ca textul
criticat s fie neconform §i cu prevederile art.1 alin.(3) si (5) din Constitutie,
fiind astfel nepredictibil.

Pe aceeasi linie de gandire, asa cum am ardtat deja, Memorandumul nu
prevede ce se intdmpla in cazul in care instanta de judecati competenti nu
suspendé solutionarea litigiului, pentru ¢4 nu ar fi indeplinite conditii prevazute
de Codul de procedura civild, intrucat nici Memorandumul si nici Legea criticate
nu prevad reguli speciale fn acest domeniu. Raspunsul este clar, prin
posibilitatea denuntdrii unilaterale ingradindu-se exercitarea unui drept, a unei
libertati sau a unui interes legitim, ceea ce are ca efect incilcarea prevederilor

art.21 alin.(2) din Constitutie.




In ceea ce priveste suspendarea solutiondrii litigiilor si in lipsa unor reguli
speciale, este necesard aplicarea prevederilor Codului de procedura civild, motiv
pentru care este posibild aplicarea institutiei procedurale a perimarii, in functie

de temeiul suspendarii, iar statul roman poate fi cel prejudiciat in mod definitiv.

Fatd de cele de mai sus, rugim Onorata Curte Constitutionala sa
constate ca prevederile clauzelor 6.4. si 6.10 din Memorandumul de
intelegere incheiat intre statul romén si The Rompetrol Group N.V. semnat
la Bucuresti, la 15 februarie 2013 sunt neconforme cu prevederile art.1
alin.(3) si (5), art.21 alin.(1) si (2) si ale art.124 alin.(1) - (3) din Constitutie,

fiind astfel neconstitutionale.




TABEL

cu semnatarii sesizarii de neconst:tuglonalltate asupra

Legii privind aprobarea Memorandumului de intelegere
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Tabel cu semnituri pentru sustinerea cereri adresate Curtii Constitutionale
privind aspectele de neconstitutionalitate la Legea privind aprobarea
memorandumului de intelegere incheiati intre statul Romén si Rompetrol
Group N.V. semnat la Bucuresti in data de 15 februarie 2013

Deputati din Grupul UDMR

Nr.
Nume si prenume Semnatura

Crt.

1. Antal Istvan

2. Bonis Istvan / /“

3. Borbély Laszlo

4. Cseke Attila

5. Erdei D. Istvan

8. Fejér Laszlé Odén \/H’“

7. | Kelemen Atilla Béla LaszI6 )
8. Kelemen Hunor [&%
9. Kerekes Karoly |

- 10. | Kereskényi Gabor u ”

11. Korodi Attila

12. | Marké Attila Gabor p— \g \/U/

13. | Marton Arpad Francisc //i/ ,

14. Maté Andras Levente

/i
15. Moldovan losif /]4)\
.

16. Molnar Zsolt

17. Seres Dénes

18. | Szaho Ododn q /




