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AVIZ /ﬁ —

referitor la propunerea legislativa pentru completarea Ordonantei

de Guvern nr.2/12.07.2001, privind regimul juridic al contraventiilor

cu modificirile si completirile ulterioare

Analizind propunerea legislativa pentru completarea
Ordonantei de Guvern nr.2/12.07.2001, privind regimul juridic al
contraventiilor cu modificirile si completirile ulterioare,
transmisa de Secretarul General al Senatului cu adresa nr.b207 din
25.04.2013,

CONSILIUL LEGISLATIV

i, temeiul art.2 alin(1) ita) din Legea nr.73/1993, republicati i art.46(2)
din Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeazid favorabil propunerea legislativd, cu urmitoarele
observatii i propuneri:

1. Propunerea legislativd are ca obiect de reglementare
modificarea si completarea Ordonantei Guvernului nr.2/2001 privind
regimul juridic al contraventiilor, aprobati cu modificari si completari
prin Legea nr.180/2002, cu modificarile si completarile ulterioare, in
scopul imbundtatirii unor aspecte ale reglementarii actuale care au
condus la dificultati in aplicarea in practica.

Prin continutul sdu normativ, propunerea legislativd face parte
din categoria legilor ordinare, iar in aplicarea art.75 alin.(1) din
Constitutia Roméniei, republicatd, prima Camer3 sesizata este Senatul.

2. Pentru redarea corectd si completd a interventiilor legislative
preconizate, precum si pentru respectarea normelor de tehnica
legislativa, titlul trebuie reformulat, astfel:

,Lege pentru modificarea si completarea Ordonantei
Guvernului nr.2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor”.

3. Precizim ca, pentru respectarea exigentelor de tehnica
legislativa, proiectul trebuie completat cu formula introductiva
prevazuta de art.42 alin.(2) din Legea nr.24/2000, republicatd, cu
modificarile si completarile ulterioare, in urmatoarea redactare:




_Parlamentul Roméniei adopta prezenta lege”.

Totodatd, dispozitiile prin care se¢ intervine legislativ asupra
actulul normativ de bazd trebuie subsumate unui articol umic, cu
urmitoarea parte introductiva:

_Articol unic. - Ordonanta Guvernului nr.2/2001 privind
regimul juridic al contraventiilor, publicatd in Monitorul Oficial al
Roméniei, Partea I, nr.410 din 25 julie 2001, aprobata cu modificéri si
completdri prin Legea nr.180/2002, cu modificarile si completarile
ulterioare, se modificd si se completeaza dupd cum urmeaza:”.

4. Din punct de vedere al respectarii normelor de tehnica
legislativa, precizim c& numai prin interventiile legislative propuse la
pct.1, 18, 23, 29 si 31 se realizeaza completarea actului normativ de
baza. Toate celelalte puncte ale proiectului dispun, de fapt, modificari
ale actului normativ de baza, motiv pentru care partile dispozitive ale
pet.2 - 17,19 - 22, 24 - 28, 30 si 32 - 36 trebuie reformulate, dupa
urmitoarele modele:

,Alineatul/Alineatele (...)/(...) - (...) al/ale articolului ... s¢
modifica si va/vor avea urmatorul cuprins:”;

Articolul ... se modifica si va avea urmitorul cuprins:”;

_Alineatul/Alineatele (...)/(...) - (...) al/ale articolului... se
abrogd”.

Totodata, partile dispozitive ale pet.1, 18, 23, 29 si 31 trebuie
reformulate, dupa urmaitoarele modele:

_Dupa alineatul (..) al articolului .. se introduce/se
introduc un nou alineat/... noi alineate, alin.(...)/alin.(...) - (...), cu
urmétorul cuprins:”.

Precizim ci, in situatiile in care nu se are in vedere modificarea
unui articol in integralitatea sa, din debutul normelor propuse pentru
clementele structurale ale articolului trebuie eliminata abrevierea
LART...”.

Ca observatie de ordin general, semnalam ca este necesara
revizuirea intregii propuneri legislative din punct de vedere al
ortografierii corecte a cuvintelor (mentiondm, cu titlu de exemplu,
redactarea gresiti a urmatorilor termeni: ,prevaute” in loc de ,,previzute”,
la pet.2, ,,se frac” in loc de ,,se fac”, la pct.9, ,,an” in loc de ,,in” la pct.12,
,,contravensionale” §i ,,savartitd” in loc de ,contraventionale §i ,,sAvargita”
la pct.17 si ,,Antr-o zi” in loc de ,,intr-o zi” la pct.28).

5. La art.2 alin.(3"), astfel cum este propus la pet.1, semnaldm ca
reglementarea unei ,,proceduri de constatare a contraventiei printr-un
act prealabil” nu este corelatd cu art.15 alin.(1), rimas nemodificat,
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potrivit cdruia contraventia se constatd printr-un proces-verbal incheiat
de agentul constatator. De altfel, nici nu se intelege de ce 0 astfel de
procedurd sui-generis ar urma sia fie aplicabila numai in cazul
contraventiilor stabilite $i sanctionate prin hotirari ale consiliului
local. Mentionim ca situatii in care ,,identificarea contravenientului nu
se poate realiza la fata Jocului” pot exista si in cazul unor contraventii
stabilite §i sanctionate prin alte categorii de acte normative.

Avand in vedere cele de mai sus, se impune reanalizarea solutiei
legislative propuse §i completarea, eventual, a proiectului, cu norme
prin care sa se reglementeze corect si complet 0 noud procedura de
constatare a contraventiilor.

6. La art.3 alin.(2), astfel cum este propus la pet.2, semnalam ca
modificarea propusi nu schimba sensul reglementirii actuale, intrucat
si in prezent persoana juridica raspunde contraventional in ,toate”
cazurile si conditiile prevazute de actele normative prin care Ss€
stabilesc si se sanctioneaza contraventii. Propunem, de aceea,
reanalizarea normei si reformularea ei corespunzitor solutiel
legislative preconizate.

7. La pet.3, marcarea normei propuse pentru art.5 alin.(3) lit.g)
trebuie realizata sub forma ,,g)”, si nu ,(3) lit.g”.

8. La pct.4, referitor la norma propusa pentru art.5 alin.(4),
pentru un spor de rigoare in exprimare, sugeram reformularea textului,
astfel:

(4) Prin actele normative prin care se stabilesc si se
sanctioneaza contraventii pot fi stabilite si alte sanctiuni
complementare”.

In ceea ce priveste extinderea posibilitatii de a stabili alte
sanciiuni contraventionale si la actele normative cu fortd juridica
inferioard legii, precizim ca reglementarile respective vor putea fi
supuse controlului de legalitate sub aspectul respectrii dispozitiilor
art.5 alin.(5), potrivit cdrora sanctiunea stabilitd trebuie sa fie
proportionald cu gradul de pericol social al faptei savarsite.

9. Precizam ci solutia legislativa previzuta la art.5 alin.(7), astfel
cum este propus la pct.5, potrivit ciareia in cazul contraventiilor
continue ar putea fi aplicate mai multe sanctiuni contravenfionale
principale, nu este corecta. Avem in vedere faptul ci sanctionarea unei
persoane de mai multe ori pentru aceeasi fapti, cu sanctiuni de aceeasi
naturdi, este contrard principiului de drept non bis in idem. Mentionam
ci, si in cazul contraventiilor continue, savérsirea din nou a aceeasi




fapte, dupa aplicarea unei sanctiuni contraventionale, reprezintd o
noud contraventie, pentru care poate fi aplicatd o noud sancfiune.

Pentru acest motiv, este necesard eliminarea din proiect a pct.S.
Pe cale de consecint3, punctele subsecvente trebuie renumerotate.

10. La actualtul pct.6, precizam ci stabilirea posibilitatii aplicarii
sanctiunii consténd in prestarea unei activitati in folosul comunitatii s
in cazul persoanelor juridice mu poate fi realizatd doar prin
modificarea art.6 alin.(1).

Mentiondm ci in doctrind' se sustine ci ar fi posibil sa se aplice
chiar in materie penal3, si in cazul persoanelor juridice, ,.sanctiunile
alternative la pedeapsa inchisorii prevazute pentru persoana fizica, in
special munca in folosul comunitatii i probatiunea”. Cu toate acestea,
instituirea unei astfel de solutii legislative in cuprinsul actului
normativ-cadru in materia contraventiilor trebuie insofitd de
modificarea corespunzitoare a Ordonantei Guvernului nr.55/2002
privind regimul juridic al sanctiunii prestirii unei activitati in folosul
comunitdtii, aprobatd prin Legea nr.641/2002, cu modificarile si
completirile ulterioare. Precizdm ca, in lipsa modificarii exprese a
acestui act normativ, este imposibild aplicarea, in cazul persoanelor
juridice, a sanctiunii constand in prestarea unei activitfi in folosul
comunititii. Propunem, de aceea, completarea corespunzatoarc a
proiectului.

11. La art.7 alin.(3), astfel cum este propus la actualul pet.7,
semnalam ci din redactarea textului rezultd cd s-a avut in vedere
mentinerea solutiei legislative actuale, potrivit cireia avertismentul se
poate aplica si in cazul in care actul normativ de stabilire si
sanctionare a contraventiei nu prevede aceastd sanctiune, elementul de
noutate fiind instituirea posibilitdtii derogdrii de la aceastd reguld si
prin actele normative cu fortd juridica inferioard legii. in aceasta
situatie, apreciem cd, pentru un spor de claritate a reglementdrii, ar
trebui ca norma si fie reformulata, astfel:

.(3) Avertismentul se poate aplica si in cazul in care actul
normativ de stabilire si sanctionare a contraventiel nu prevede aceasta
sanctiune, cu exceptia situatiilor in care prin actul normativ nu se
interzice in mod expres aceasta posibilitate”.

! J Gobert, Controlling Corporate Criminality: Penal Sanctions and Beyond, Web Journal of
Current Legal Issues”, 1998, citat de F.Streteanu, R.Chiritd, Rdspunderea penald a persoanei
juridice, Editia 2, Editura C.H. Beck, Bucuresti, 2007, pag.33 (articolul este disponibil la
adresa de Internet: http://webjcli.ncl.ac.uk/l998/issue2/g0bert2.html).
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12. intrucat actualele pet.8 - 10 au in vedere modificarea a trei
alineate din cuprinsul art.8 al actului normativ de bazi, acestea trebuie
comasate intr-un singur punct, cu urmatoarea parte dispozitiva:

Alineatele (2) - (4) ale articolului 8 se modifica §i va avea
urmatorul cuprins:”.

in continuare, se vor reda textele propuse, iar partile dispozitive
ale actualelor pet.9 si 10 vor fi eliminate.

Observatia este valabild, in mod corespunzitor, si pentru
actualele pet.11-14, urménd ca punctele subsecvente sa fie
renumerotate.

" in ceea ce priveste art.8 alin.(2) lit.a), pentru corelare cu
dispozitiile art.1, expresia ,prin lege si ordonanti de Guvern” trebuie
inlocuits cu sintagma ,,prin lege si ordonantd”, iar la lit.c), expresiile
,.Consiliilor Judetene™ si ,,Consiliilor Locale” trebuie redate cu litere
mici, si nu cu majuscule.

Totodatd, la art.8 alin.(3) si (4), este necesard inlocuirea
expresiei ,la bugetele locale de pe raza teritoriald unde s-a sdvarsit
contraveniia” cu sintagma ,la bugetul local al unitatii
administrativ-teritoriale pe raza cdreia s-a sivarsit contraventia”.
Avem in vedere faptul c&, potrivit Legii nr.273/2006 privind finantele
publice locale, cu modificarile si completarile ulterioare, bugetele
locale apartin comunelor, oraselor, municipiilor, sectoarelor
municipiului Bucuresti, judetelor si municipiului Bucuresti.

13. La actualul pet.11, semnaldm ca norma propusa pentru art.9
alin.(1) nu este suficient de clard, intrucat nu se intelege relevanta
raportirii la anumite sume de bani in cuprinsul unei dispozitii
referitoare la prestarea unei activitati in folosul comunitatii. Precizdm
ci cea mai fireasci modalitate de stabilire a limitelor generale ale
acestei sanctiuni este cea prevazuta in prezent de Ordonanta Guvernului
nr.2/2001, respectiv cuantificarea acesteia in numir de ore. Este
necesari, de aceea, reanalizarea solutiei legislative propuse.

14. La actualul pet.13, avand in vedere gravitatea sanctiunii
constind in prestarea unei activitati in folosul comunititii, prevederea
posibilitagii aplicérii acesteia si in cazul in care nu este prevazuta
expres in actul normativ, fara ca textul s3 mai cuprinda vreo condifie
sau procedurd aplicabild, nu poate fi acceptatd, intrucit nu respecta
cerinta previzibilitatii normelor sanctionatorii. Precizam c4, in situatia
reglementatd la art.7, referitoare la posibilitatea aplicéril
avertismentului chiar si in cazul in care actul normativ nu prevede

aceasta sanctiune, alin.(2) prevede sfera faptelor in cazul cérora poate
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fi aplicatd sanctiunea avertismentului, astfel incat cerinia
previzibilitatii reglementdrii este indeplinita.

15. La actualul pet.13, referitor la art.9 alin.(3), semnaldm c4,
din referirea la ,intocmirea dosarului de insolvabilitate sau
deschiderea procedurii de insolventd”, rezultd ca posibilitatea
inlocuirii amenzii cu sanctiunea obligarii contravenientului la
prestarea unel activitati in folosul comunitatil va fi posibild numai
pentru categoriile de persoane previzute la art.1 din Legea nr.85/2006
privind procedura insolventei, cu modificarile si completérile
ulterioare. Este necesard, de aceea, reanalizarea, sub acest aspect, a
solufiei legislative propuse.

16. La art.9 alin.(5), astfel cum este propus la actualul pet.14,
pentru corectitudinea exprimarii, sintagma procedeazi in inlocuirea”
trebuie redati sub forma ,,procedeazi la inlocuirea’.

Fari a ne pronunfa asupra oportunitatii solutiel legislative
propuse, precizam ca textul trebuie si se refere la raza teritoriala a
unitatii administrativ-teritoriale in care s-a savarsit contraventia sau in
care contravenientul isi are domiciliul sau resedinta. In plus, textul ar
trebui si prevadi un minim de criterii pentru alegerea locului
executarii acestei sanctiuni.

Pe de alta parte, precizim cd modificarea propusa face necesara
si modificarea expresd a art.15 alin.(4) din Ordonanta Guvernului
nr.55/2002, potrivit caruia sanctiunca prestirii unei activitasi in folosul
comunititii se executd in raza unitagii administrativ-teritoriale in care
contravenientul isi are domiciliul sau regedinta.

17. La actualul pet.16, pentru corelare cu dispozitiile art.14 din
Legea nr.360/2002 privind Statutul politistului, cu modificarile si
completarile ulterioare, textul ar trebui si se refere la ,ofiterii de
politie si agentii de politie”.

Apreciem insd cd se impune reanalizarea solutiei legislative
privind instituirea posibilitatii prevederii, in hotarari ale autoritatilor
administratiei publice locale, a ofiterilor si agentilor de politie drept
agenti constatatori ai contraventiilor, avand in vedere raportul juridic
dintre autoritatile administratiei publice locale i Ministerul Afacerilor
Interne, ca autoritate a administratiei publice centrale.

18. La art.16 alin.(1), astfel cum este propus la actualul pet.17,
pentru corectitudinea exprimdrii, sintagma ,indicarea societdtii de
asigurari in care fapta a avut ca urmare producerea unui accident de
circulatie” trebuie inlocuitd cu expresia ,,indicarea societdtii de




asigurdri in situatia in care fapta a avut ca urmare producerea unui
accident de circulatie”.

Pe de alti parte, avand in vedere cele refinute de Curtea
Constitugionald prin Decizia nr.953/2006, precum si pentru corelare cu
modificarea art.31 alin.(1), astfel cum este propusd la actualul pct.30,
expresia ,,organul la care se depune plangerea” trebuie inlocuitd cu
sintagma ,,organul sau judecatoria la care se poate depune plangerea”.

19. Semnalam ci norma propusi la actualul pet.18 pentru art.16
alin.(8) nu este suficientd pentru instituirea posibilitatii incheierii
procesului-verbal ,,in format electronic”, intrucit nu sunt reglementate
conditiile si procedura de incheiere a unui astfel de proces-verbal. Este
necesari, de aceea, completarea corespunzitoare a proiectului.

20. La actualul pet.20, referitor la norma propusé pentru art.18,
semnalim cd, in prezent, atributiile fostului Corp al gardienilor
publici, respectiv ale politiei comunitare, sunt exercitate de catre
politia locald, infiintata prin Legea nr.155/2010. Este necesard, de
aceea, reformularea corespunzatoare a textului.

21. La actualul pet.21, semnaldm ci abrogarea art.19 alin.(3) are
ca efect eliminarea posibilitiii constatdrii contraventiei §i aplicarii
sanctiunii in lipsa unui martor care sa confirme lipsa contravenientului
de la fata locului sau faptul ca acesta refuzi sau nu poate sd semneze.
Apreciem ci este de analizat dacd o astfel de solutie legislativa nu ar
conduce la fingreunarea excesivi a procedurii de constatare a
contraventiilor, avand in vedere faptul cd nicio persoand nu poate fi
obligatd si devind martor intr-o asemenea situatie. Astfel, constatarea
contraventiilor ar putea deveni imposibild in anumite situaiii cand, din
motive obiective, nu poate fi indeplinita conditia prezentei martorului
asistent.

22. La actualul pet.22, intruct in prezent art.20 este alcatuit
dintr-un singur alineat, partea dispozitivdi a normei trebuie
reformulatd, astfel:

Articolul 20 se modifici si va avea urmatorul cuprins:”.

in continuare, se va reda norma propusi, urméand ca din debutul
textului si fie eliminati cifra ,,(1)”.

23. Semnalim ci normele propuse la actualul pet.23 pentru
art.21 alin.(4) si (5) ar putea fi previzute, eventual, in cuprinsul
Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.195/2002 privind circulatia pe
drumurile publice, republicatd, cu modificirile si completarile
ulterioare, de care se leagd tematic. Precizdm 1insd, cd procedura
instituitd prin cele doud dispozitii nu este completd si nu poate fi
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aplicatd in practicd, iar in cuprinsul normelor sunt utilizate nofiuni a
caror semnificatie nu este definitd, cum ar fi ,contraventii rutiere
statice”.

Pentru acest motiv, este necesard eliminarea din proiect a
actualului pet.23.

24. La actualul pect.26, semnalim ca din redactarea propusa
pentru art.27 nu rezultd daca afisarea procesului-verbal i a Ingtiintarii
de plati pe ,pe site-ul institutiei” este obligatorie in toate cazurile in
care comunicarea acestor acte se face prin postd sau prin afisare la
domiciliu/sediu/punct de lucru sau constituie o modalitate de
comunicare de sine stititoare. Precizim cd, in prima situatie, va fi
greu de stabilit care este data comunicdrii, atita vreme cat
comunicarea nu s-ar putea considera complet indeplinita decat dupa ce
s-a realizat si publicarea ,,pe site-ul institutiei”, moment care nu poate
fi cunoscut de citre contravenient. Mentiondm cd, pentru acelasi
motiv, simpla publicare pe site-ul institutiei nu ar putea s constituie
singura modalitate de comunicare.

In ceea ce priveste teza a doua a normei, din redactarea textului
nu rezultd ce anume s-a avut in vedere prin utilizarea expresiei ,,sau
insotit de proba sau video”.

Pentru aceste motive, este necesara reanalizarea si reformularea
art.27, astfel cum este propus la actualul pct.26.

25. Intrucdt prin proiect nu se realizeazi o reglementare
completd a unei proceduri de constatare a contraventiilor care sa
includi si etapa intocmirii unui ,,act de constatare”, modificarea art.28
alin.(1) nu se justifica, iar actualul pct.27 trebuie eliminat.

26. La actualul pct.28, semnaldm cd referirile la ,persoanele
juridice abilitate sa incaseze veniturile care revin la bugetul de stat”,
precum i la ,persoane juridice abilitate sd incaseze veniturile care
revin la bugetul local” nu sunt suficient de precise, astfel incét se
impune a fi reanalizate si reformulate in mod corespunzitor.

27. La art.28 alin.(4), astfel cum este propus la actualul pct.29,
semnaldm ci, pentru asigurarea unei reglementiri complete, textul
trebuie si prevadi unde se infiinteazi si care anume institufie
administreazi baza de date unicé la nivel national. Totodati, expresia
.incepind cu intrarea in vigoare a prezentei legi” trebuie eliminata,
intrucit nu se poate integra in actul normativ de bazi, care este o
ordonanti a Guvernului. In plus, este de principiu c&, in lipsa altor
mentiuni, momentul de la care o norma produce efecte este momentul
intrarii in vigoare a actului din care aceasta face parte.
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28. La art.31 alin.(1), astfel cum este propus la actualul pct.30,
semnalim ci din redactarea rezultd ca plangerea ar putea fi depusa la
agentul constatator, ca persoand fizica, solutie legislativd cel pufin
discutabild. Pentru rigoarea reglementarii, textul ar trebui sa se refere
la ,,organul din care face parte agentul constatator”.

Precizam c&, potrivit celor retinute de Curtea Constitutionala
prin Decizia nr.953/2006, este posibila prevederea depunerii plangerii
la organul din care face parte agentul constatator, cu condifia
prevederii posibilitatii alternative de a depune plangerea la instanta de
judecatd competenta. in aceste conditii, este necesar ca reglementarea
s3 aiba in vedere si obligarea organului la care se depune cererea de a
o transmite instantei de judecatd, precum si rezolvarea situatiilor in
care contravenientul depune plingere atat la organul din care face
parte agentul constatator, cét si la instanta de judecata.

in plus, pentru corectitudinea reglementdrii, se impune ca
proiectul sd aiba in vedere si modificarea art.32 alin.(1) care prevede,
in prezent, ci plangerea se depune la judecatoria in a cérei
circumscriptie a fost sdvarsita contraventia.

in acest context, referitor la textul propus pentru art.31 alin.(1),
precizim ci expresia ,,Judecitoria de pe raza teritoriald unde s-a
sivarsit contraventia” trebuie inlocuitd cu sintagma ,judecatoria in a
cirei circumscriptie a fost savarsitd contraventia”.

29. La actualul pet.31, referitor la norma propusé pentru art.33
alin.(3), semnalim ci eliminarea posibilitétii citarii martorilor asistenti
nu poate fi acceptatd, intrucit prezenta acestora la intocmirea
procesului-verbal constituie o garantie legald, menitd sa evite
exercitarea abuziva de cétre agentul constatator a atributiilor privind
constatarea contraventiilor si aplicarea sanctiunilor. Astfel, una dintre
consecintele elimindrii posibilititii audierii acestor martori ar fi aceea
ca instanta de judecatd nu ar mai putea sanctiona o astfel de exercitare
abuzivi a atributiilor agentului constatator.

Referitor la art.33 alin.(4), precizim cd, in lipsa reglementarii
sau video in cadrul procedurii de constatare a contraventiilor,
introducerea normei propuse nu se justifica.

30. La actualul pct.32, semnalim cd norma propusa pentru
art.37, referitoare la ,,punerea in executare a procesului-verbal” ,prin
organele proprii sau cu sprijinul executorilor judecétoresti” nu este
corelatd cu dispozitiile art.39 alin.(1), care stabilesc modalitatea de



executare a sanctiunii amenzii contraventionale. Este necesara, de
aceea, reanalizarea solutiei legislative propuse.

31. La actualul pet.33, referitor la art.39 alin.(2), expresia
,art.25, alin. 3” trebuie redata sub forma ,art.25 alin.(3)”.

32. La actualul pet.34, pentru corectitudinea reglementérii,
proiectul trebuie si aibd in vedere abrogarea intregului art.39',
intrucat, in lipsa procedurii previzute la alin(1) - (3), reglementarea
,urmdririi punerii in executare a sentintelor,” din cuprinsul alin.(4), nu
se mai justifica.

33. La art.40, astfel cum este propus la actualul pet.35, trebuie sa
se prevada in mod expres ale cui ,,organe proprii” sunt avute in vedere
de text.

34. La art.41 alin.(1), astfel cum este propus la actualul pct.46,
pentru o informare corectd, expresia . Ministerului Finantelor” trebuie
inlocuitd cu sintagma ,Ministerului Finantelor Publice”. In plus,
intrucat prin proiect nu se instituie o procedurd sui-generis privind
confiscarea, apreciem ci textul trebuie completat cu o trimitere
generic la dispozitiile legii, similar reglementarii actuale.

35. Avand in vedere numirul mare al interventiilor legislative
suferite de catre Ordonanta Guvernului nr.2/2001, precum si faptul ca
Legea nr.76/2012 dispune republicarea acestui act normativ,
recomandam completarea proiectului cu un nou articol, art.ll, cu
urmitoarea formulare:

JArt.II - Ordonanta Guvernului nr.2/2001 privind regimul
juridic al contraventiilor, publicata, in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr.410 din 25 iulie 2001, aprobatd cu modificari si completari
prin Legea nr.180/2002, cu modificarile si completarile ulterioare,
precum si cu cele aduse prin prezenta lege, se va republica in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, didndu-se textelor o noud
numerotare”.

Pe cale de consecintd, articolul unic va fi marcat ca ,,Art.I"”.

Bucuresti
Nr. ‘\?_\i\m‘b%flc;l\'b
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EVENIMENTE SUFERITE de actul ...

0.G. nr. 2/2001

Ordonanta privind regimul juridic al contraventiilor
aprobata cu modificari gi completari prin L. nr. 180/2002

M. Of. nr. 410/25 iul. 2001

M. Of. nr. 268/22 apr. 2002

Nota: v. Decizia 1.C.C.J. nr. XX{1/2007 - M. Gi. nr. 833/5 dec. 2007 (ant. 18 atin. (7)); D.C.C. nr. 1354/2008 - M. Of. nr. 3_87!29
dec. 2008 (sintagma "cu acordul acestuia” din anl. 9); Decizia 1.C.C.J. nr. 7/2010 - M. Of. nr. 126/18 feb. 2011 (art. 9 alin. (1), (2),

(3-(5M

1 rectificare M. Of. nr. 584/18 sep. 2001

Rectificare

0.U.G. nr. 16/2002 M. Of. nr. 145/26 feb, 2002

Ordonanta de urgentd pentru reglementarea unor masuri
fiscale

aprobata prin L. nr. 335/2002

2 modificart prin

M. Of. nr. 418/17 iun. 2002

L. nr. 18072002 M. Of. nr. 268/22 apr. 2002

Lege pentru aprobarea Ordonaniei Guvernului nr. 2/2001
priving regimul juridic al contraventiilor

amaodificar prin

4 aprobatd cu
modificari gi
completéri prin

L. nr. 18072002 M. Of. nr. 268/22 apr. 2002

Lege pentru aprobarea Ordonantei Guvernului nr. 22001
privind regimul juridic al contraventjiilor

smodificari prin  0.G. nr. 61/2002 M. Of. nr. 644/30 aug. 2002

Ordonanti privind colectarea creantelor bugetare

aprobata cu modifican gi L. nr. 79/2003 M. Of. nr. 193/26 mar. 2003
completari prin

s modificari prin L. nr. 357/2003 M. Of nr. 537/25 iul. 2003

Lege pentru aprobarea Ordonantei de urgents a Guvemului nr.

194/2002 privind regimul strdinilor in Romania

7 modificari prin 0.U.G. nr. 108/2003 M. Of nr. 747126 oci. 2003

Ordonantd de urgents pentru desfiinfarea inchisorii contravent
ionale

aprobata prin L. nr. 28/2004 M. Of. nr. 214/11 mar. 2004

e modificari prin L. nr. 28/2004 M. Of. nr. 214/11 mar. 2004

Lege privind aprobarea Ordonanigi de urgentd a Guvernului
nr. 108/2003 pentru desfiintarea Inchisorii contraventionale

o modificari prin L. nr. 526/2004 M. Of. nr. 1149/6 dec. 2004

Lege pentru modificarea §i completarea Ordonantei
Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor

1ocompietat prin ~ O.G. nr. 8/2006 M. Of. nr. 78/27 ian. 2006

Ordonant3 pentru completarea Ordonantei Guvernului nr.
2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor

aprobata cu modificari prin L. nr. 363/2006 M. Of. nr. 640/25 iul. 2006

Consiliul Legisiativ - 26 aprilie 2013

rectific art. 26 alin. ]

modificd art.39 alin.(2)

modificd art.], art.2 alin.(1)-(3), art4, art.y
alin.(5), art.8, art.22 alin.(1), art.28
alin.(1), art.34 alin.(2); introduce alin. (3)
la art.2, alin.(6) 5i (7) la art.5; abrogd
art.20 alin.(2)

abrogd la I ian. 2003 art. 14 alin. (2)

abrogd art. 16 alin. (2)-(4)

la intrarea in vigoare a Legii de revizuire a
Constitugiet modificd art.5 alin. (2) lit. c),
art.6, art.9, art. 10 alin. (2), art. 11 alin. (4);
abrogd art.5 alin. (2) lit. d), art.14 alin. (3),
art. 22, art.43, art. 45

aprobd O.U.G. nr.108/2003

modificd art. 4 alin. (1), art.8 alin. (3),
art.25 alin. (3), art.28; introduce alin. (1_1)
laart. 16

introduce alin. (3) la art. 28 i art. 50_1
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11 modificari prin

12 modificani prin

13 modificari prin

14 admisa exceptie
de neconst. prin

15 admisa exceptie
de neconst. prin

16 modificari prin

17 admisa exceptie D.C.C. nr. 1354/2008

de neconst. prin

18 modificari prin

Consiliul i.egislalix; -

L. nr. 182/2006

L. nr. 352/2006

L. nr. 353/2006

D.C.C. nr. 953/2006

D.C.C. nr. 2282007

D.C.C. nr. 228/2007

D.C.C. nr. 1354/2008

Lege pentru modificarea §i completarea Ordonantei

Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor

privind regimul juridic al contraventiilor

regimul juridic al contraventiilor

contraventiilor

contraventionale

contraventionale

" 26apritie2013

M. OF. nr. 443/23 mai 2006

M. Of. nr. 640/25 iul. 2006
Lege pentru completarea Ordonantei Guvernului nr. 2/2001

M. Of. nr. 640/25 iul. 2006

Lege privind aprobarea Ordonantei Guvernului nr. 82006
pentru completarea Ordonantei Guvernului nr, 212001 privind

M. Of. nr. 53/23 ian. 2007

Decizia nr. 953 din 19 decembrie 2006 referitoare la exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 32 alin. {1) din
Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 privind regimut juridic al

M. Of. nr. 283/27 apr. 2007

Decizia nr. 228 din 13 mariie 2007 referitoare la exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 12 alin. (1) din Ordonant
a Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor

M. Of. nr. 283/27 apr. 2007

Decizia nr. 228 din 13 martie 2007 referitoare la exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 12 alin. (1) din Ordonant
a Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor

M. Of. nr. 887/29 dec. 2008

Decizia nr. 1.354 din 10 decembrie 2008 referitoare la except
ja de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 9 alin. (5) din
Ordonanta Guvernului nr. 2/2001 privind regimul juridic al
contraventiilor, precum gi art. 1 alin. (3), art. 8 alin. (5) lit. b} si
art. 13 din Ordonanta Guvernului nr. 55/2002 privind regimul
juridic al sanctiunii prestarii unei activititi in folosul comunitatii,
aga cum a fost modificata prin Ordonanfa de urgentd a
Guvernuiut nr. 108/2003 privind desfiintarea inchisorii

M. Of. nr. 887/28 dec. 2008

Decizia nr. 1.354 din 10 decembrie 2008 referitoare la except
ia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 9 alin. (5} din
Ordonanta Guvemului nr. 2/2001 privind regimu! juridic al
contraventillor, precum si art. 1 alin. (3), art. 8 alin. {5) lit. b} s
art, 13 din Ordonanta Guvernuiui nr. 56/2002 privind regimul
juridic at sanctiunii prestarii unei activitéti in folosul comunitaii,
aga cum a fost modificats prin Ordenanta de urgentad a
Guvemului nr. 108/2003 privind desfiintarea inchisorii

la data de I ianuarie 2007, modificd art. 8
alin. (3), art. 39 alin. (2} §i (3);
introduce alin. (4} lo art. 8

introduce alin.(3) - (6) la art.9, art.39_1

aprobi cu modificari O.G. nr.8/2006 5i
modifici art.28 alin.(3) partea introductivd;
abrogd art.50_1

art. 32 alin. (1}

art. 12 alin. (1) in mdsura in care prin
sintagma "nu se mai sanctioneazd" previzut
d in text se infelege doar aplicarea sanct
funii contravengionale, nu i executarea

acesteia

suspendd pentru o perioadd de 45 zile
dispozitiile art. 12 alin. (1) in mdsura in
care prin sintagma "nu se mai sanctioneazd
" prevdzutd in text se infelege doar
aplicarea sanctiunii contraventionale, nu i
executarea acesteia (termenul se implinegte
la 11 iun. 2007, dupd care opereazd
prevederile art. 147 alin. (1) din Constitutie)

sintagma "cu acordul acestuia” din art. 9

suspendd pentru o perioadd de 45 de zile
sintagma "cu acordul acestuia” din art. 9
{termenul se implinegte la data de 12
februarie 2009}, dupd care opereazd dispozi
tiile art. 147 alin. (1} din Constitutie
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1gmodificari prin L. nr. 293/2009 M. Of. nr. 645/1 oct. 2009 modifici art. 9 alin. (5), art. 39_1 alin. (2)

Lege pentru modificarea Ordonantei Guvemnului nr. 2/2001
privind regimul juridic al contraventiilor

somodificari prin L. nr. 202/2010 M. Of. nr. 714/26 oct. 2010 modificd art. 34 alin. (2)
Lege privind unele masuri pentru accelerarea solutiondrit
proceselor

Nota: v. Decizia 1.C.C.J. nr. 12/2012 - M. Of. nr. 735/31 oct. 2012 (art. XXIV alin. (D3

21 modificari prin L. nr. 76/2012 M. Of. nr. 365/30 mai 2012 modifica, la | septembrie 2012, art. 9 alin.
Lege pentru punerea in aplicare a Legii nr. 134/2010 privind (6), art. 13 alin. {2), art. 14, art. 32 alin. (1)
Codul de procedura civild si(2), art. 34, art. 47;

introduce alin. (2) la art. 36

Nota: v. In cuprinsul celorlalte acte normative in vigoare, sintagma “puterea de lucru judecat/puterea lucrului
judecat” se inlocuiegte cu sintagma "autoritatea de lucru judecat/autoritatea lucrului judecat"; Ori de cate ori prin
legi §i prin alte acte normative se face trimitere la Legea nr. 31/1990 privind societétile comerciale orila
»sacietatea comerciald/societstile comerciale”, dupé caz, trimiterea se considerd a fi ficuts la Legea societatilor
nr. 3111990 ori, dupa caz, la societatea/societatile reglementati/reglementate de Legea nr. 31/1990, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare™

22modificari prin 0. U. G. nr. 44/2012 M. Of. nr. 606/23 aug. 2012 prorogd termenul de intrare in vigoare a

Ordonanta de urgentd privind modificarea art. 81 din Legea nr. Legii nr. 134/2010 pdnd la 1 februarie 2013
76/2012 pentru punerea in aplicare a Legii nr. 134/2010
privind Codul de procedura civild

aprobata prin L. nr. 206/2012 M. Of. nr. 762/13 nov. 2012

2amodificari prin ~ 0.U.G. nr. 4/2013 M. Of. nr. 88/31 ian. 2013 prorogd termenul de intrare in vigoare a

Ordonanta de urgenta privind modificarea Legii nr. 7612012 Legii nr. 134/2010 pdnd la 15 februarie
pentru punerea in aplicare a Legii nr. 13472010 privind Codul 2013

de procedura civild, precum si pentru modificarea gi

completarea unor acte normative conexe
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