PARLAMENTUL ROMANIE]]
I CAMERA DEPUTATILOR

i VT 0 10

Bucuresti, 03.04.2014
Nr. 2938/DRP

STIMATE DOMNULE SECRVETAR GENERAL,

Va transmitem, aldturat, In original, punctele de vedere ale Guvernului
referitoare la:

1. Propunerea legislativa intitulata .Lege privind declararea zilei de fnceput an
scolar — Zi liberd pentru parin{i”, initiatd de domnul senator PP-DD Constantin Popa
(Bp. 604/2013); :

2. Propunerea legislativd privind crearea Companiei Regionale a Muntilor
Apuseni, initiatd de domnul senator PNL loan Ghige (Bp. 607/2013); .

3. Propunerea legislativa intitulata .Lege pentru completarea art. 284 din Legea
nr. 571/2003 privind Codul fiscal”, initiata de domnul deputat PSD lon B&lan Tmpreun
cu un grup de parlamentari PSD, PNL, PDL (L. 690/2013, Pix. 129/2014),

4. Propunerea legislativa intitulats "Lege pentru infiinfarea Autoritétii Nationale
pentru Certificarea si Calificarea Operatorilor Economici Eligibili*, initiatd de domnul
deputat PP-DD Mario Ernest Caloianu impreuna cu un grup de deputati din Grupurile
parlamentare ale PSD, PNL, PP-DD, PC si PD-L (Bp.582/2013, Pix. 80/2014);

5. Propunerea legislativa intitulata ,Lege pentru completarea dispozitiilor Legit-
cadru nr. 284 din 28 decembrie 2010 privind salarizarea unitard a personalului platit
din fonduri publice”, initiatd de domnul deputat PD-L loan Oliean (Bp. 548/2013,
Plx. 51/2014); '

6. Propunerea legislativa intitulata »Lege privind acordarea tichetelor de rechizite
scolare”, initiatd de domnii senatori UDMR Alexandry Vegh si Attila Verestdy
(Bp. 443/2013, Pix. 26/2014);

7. Propunerea legislativa intitulatd "Lege privind falimentul persoanelor fizice”,
initiatd de domnul deputat Mircea Grosaru — Grupul parlamentar al Minoritatilor
Nationale (Bp. 559/2013, Pix. 684/2013);

8. Prolectul de lege intitulat ,Lege pentru modificarea $i completarea Legii
nr. 50/1991 privind autorizarea executdrii lucririlor de constructii”, provenit dintr-o
propunere legislativa inifiatk de domnul senator PSD Darius-Bogdan Vélcov
(Bp. 463/2013, Pix. 581/2013);




9. Propunerea legislativa intitulata ~Lege pentru completarea Legii nr. 165/2013
privind mdsurile pentru finalizarea procesului de restituire, In naturd sau ptin
echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in perioada regimului comunist din
Roménia”, initiatd de domnul deputat PNL Aurel Niculae si un grup de parlamentari
aparfindnd Grupurilor parlamentare ale PSD, PNL, PD-L, PP-DD, UDMR
(Bp. 660/2013).

Cu stima,
MINISTRU DELEGAT PENTRU RELATIA CU PARLAMENTUL

MIHAI A

DOMNULUI CRISTIAN - ADRIAN PANCIU,
SECRETARUL GENERAL AL CAMEREI DEPUTATILOR
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GUVERNUL ROMANIEI
PRIMUL — MINISTRU

Domnule presedinte,

In conformitate cu prevederile art. 111 alin. (1) din Constitutie, Guvernul
Romaniei formuleazi urmitorul

PUNCT DE VEDERE

referitor la propunerea legislativd intitulati “Lege privind falimentul
persoanelor fizice”, initiata de domnul deputat Mircea Grosaru — Grupul
parlamentar al Minorititilor Nationale.(Bp. 559/2013/Plx. 684/2013).

I Principalele reglementari

Prezenta propunere legislativa are ca obiect de reglementare instituirea
unei proceduri colective speciale impotriva debitorilor, persoane fizice, prin
care in termen rezonabil si fie descircati de datoriile certe, lichide s1 exigibile
pe care le au catre diversi creditori. Prevederile acestei initiative legislative ar
urma sa se aplice tuturor debitorilor, persoane fizice, aflati in dificultate
financiard, in stare de insolvents sau in imposibilitatea de a-si achita datoriile.
Starea de insolventd a unei persoane fizice urmeazi si fie stabiliti de tribunalul
sau sectia de insolvent3 a tribunalului din raza teritoriali in care debitorul si-a
declarat domiciliul (art. 2).

Potrivit art. 2 alin. (4) din initiativa legislativa, scopul propunerii
legislative il reprezintd acoperirea creantelor debitorilor, persoane fizice, in
termenele previzute de aceasta, printr-un plan de reorganizare sau prin
lichidarea bunurilor personale sub supravegherea administratorului judiciar, a
lichidatorului sau, dupi caz, sub controlul instantei de judecati.




Masurile propuse de aceasta initiativa legislativa sunt, astfel cum rezulti
din art. 1, subsecvente celor previzute de Legea nr. 85/2006 privind procedura
insolventei, cu modificdrile si completdrile ulterioare, stabilind principii si
aplicdndu-se atunci cind ,, debitorii, persoane fizice, care desfdsoard activitdti
economice in conformitate cu prevederile QUG nr. 44/16 aprilie 2008, ca
persoane fizice autorizate, intreprinderi individuale sau SJamiliale, ori in
conformitate cu prevederile Legii nr.300/28 iunie 2004 privind autorizarea
persoanelor fizice sau a asociatiilor familiale care desfdsoard activitdti in mod
independent au active sau creditori in fard sau, dupd caz, in unul sau mai multe
state membre ale Uniunii Europene”.

II. Observatii

I. Propunerea legislativa, desi intitulati “Lege privind falimentul
persoanelor fizice”, pune la dispozitia beneficiarilor ei, nu numai o proceduri
de faliment, ci si o procedurd de reorganizare. Sub acest aspect, semnalim
faptul cd Legea nr. 85/2006 si proiectul de Lege privind procedurile de
prevenire q insolventei si de insolventd, initiat de Guvern, (respins de Senat si
aflat in dezbaterea Camerei Deputatilor, in calitate de Cameri decizionali)
promoveazi o solutie diferitd pentru persoanele fizice care desfisoari o
activitate economicd, acestea fiind supuse unei proceduri simplificate de
insolventd, care, in esentd, este o proceduri de lichidare a patrimoniului de
afectatiune, nu si de reorganizare a afacerii. Extinzand posibilitatea
reorganizarii si la persoanele fizice, propunerea legislativa nu prevede, insi, un
mecanism complet care si conducd la o reorganizare efectivi a activitatii
debitorului. Planul de reorganizare nu cuprinde cerinte minimale, ci este
prevazuta doar posibilitatea modificarii creantelor, nu sunt previzute conditiile
de vot ale planului de reorganizare, nu este clar daci este necesari aprobarea
planului de catre creditori, Intrucat din text ar rezulta ci este necesard doar
propunerea acestuia de catre creditor si confirmarea sa de citre judecitorul
sindic, o aprobare din partea creditorilor apardnd numai in cazul unei modificiri
a planului, caz in care intervine nu adunarea, ci comitetul creditorilor (art. 30).

2. Potrivit art. 3 lit. a) din initiativa legislativa, ,, prin persoand fizicd se
infelege orice persoand, autorizatd sau nu, care exercitd individual una sau
mai multe profesii (...)”. Avand in vedere faptul ci persoanele fizice care
desfagoard o activitate economicd sunt deja supuse procedurii insolventei se
poate conchide c3 intentia autorului initiativei legislative este ca reglementarea
propusa sa vizeze doar profesiile liberale. Precizim ci proiectul de Lege privind
procedurile de prevenire a insolventei si de insolventd exclude incidentei legii
insolventei debitorul care exerciti o profesie liberala, apreciindu-se c¢i




alternativele extrajudiciare de redresare sunt mai adecvate acestei forme de
activitate.

De asemenea, observim ci, desi potrivit definitiei initiale a persoanei
fizice, subiectul procedurii apare a fi doar persoana ce desfdgoard o activitate
lucrativa, totusi din textul propus si din limbajul juridic folosit (averea
persoanei fizice, analizarea tuturor disponibilitditilor banesti si patrimoniale
ale persoanei fizice, totalitatea drepturilor patrimoniale), rezultd ca nu se face
distinctie, in procedura, intre masele patrimoniale ale persoanei, cel destinat
exercitdrii profesiei debitorului §i restul averii debitorului, ceea ce creeazi
confuzie in privinta incidentei normei, in sensul ci s-ar putea interpreta ci
aceasta se aplicd §i consumatorilor. Fatid de aceasti situatie, semnalam ca,
potrivit angajamentelor asumate fati de institutiile financiare internationale,
autoritatile romane fac eforturi pentru a evita adoptarea unor initiative
legislative in domeniul insolventei persoanelor fizice sau al colectirii datoriilor,
care ar putea submina disciplina creditirii si afecta stabilitatea financiara.

3. Derularea procedurii, astfel cum este conceputd in propunerea
legislativd, poate, de asemenea, ridica probleme din perspectiva asiguririi
efectivitatii drepturilor procesuale ale debitorului. Astfel, din cuprinsul art. 10
alin. (4) al propunerii legislative observim ci debitorul poate participa la
sedintele adunérilor creditorilor, dar nu personal, ci prin reprezentare de citre
unul dintre creditori. Din analiza atributiilor organelor procedurale, rezulti ci,
spre deosebire de insolventa persoanelor juridice, in cazul persoanelor fizice,
utilitatea desemnirii unui comitet al creditorilor nu mai apare ca evidents,
avand in vedere ci numarul creditorilor unei persoane fizice nu este atit de
mare incdt sd justifice functionarea unui organ reprezentativ cu activitate cvasi-
permanenta.

4. Cu privire la procedura propusi, mentionim faptul ci sunt aspecte care
necesitd clarificri, deoarece majoritatea solutiilor au fost preluate din
reglementarea insolventei persoanelor Juridice, prevazuti prin Legea
nr.85/2006. Aceasta reglementare nu este adaptats specificului activititii unei
persoane fizice. Astfel, cu titlu de exemplu, mentionam ci cererile de atragere a
raspunderii patrimoniale a debitorului nu i§i gisesc Justificare in cazul
insolventei persoanei fizice, odati ce aceasta raspunde cu intreaga sa masa
patrimoniald, iar nu in limita unui aport la capital, cum este cazul persoanelor
juridice. In acest caz, nu este aplicabil conceptul de solidaritate, care presupune
o pluralitate de debitori, asa cum este formulat la art.43, iar instituirea unei
proceduri de executare siliti (art. 47), distincta de procedura de insolventi
concursuala, impotriva aceleiagi persoane fizice, apare ca dificil de
implementat.




5. De asemenea, sunt folosite concepte specifice functionirii persoanelor
juridice, spre exemplu termenul de “drept de administrare”, folosit in sintagma
“ridicarea dreptului de administrare”. Daci in cazul persoanelor juridice,
ridicarea dreptului de administrare presupune incetarea mandatului organelor
statutare de administrare si conducere, in cazul persoanei fizice, dreptul de
administrare a patrimoniului, ca parte componentd a capacittii de exercitiu,
poate fi restrans in conditiile limitativ prevazute de lege. Or, in cuprinsul
propunerii legislative nu sunt previzute si conditiile in care se restringe acest
drept, iar legislatia civila in vigoare prevede limitiri ale acestui drept doar ca
maésura de ocrotire a persoanei fizice (in cazul majorului, instituirea curatelei,
art. 106 alin.(2) si art.183 si urm. din Codul civil). Totodatd, unele solutii
propuse vin in contradictie cu noua reglementare civild in ceea ce priveste
patrimoniul, masele patrimoniale, patrimoniul profesional individual, urmirirea
silitd a bunurilor din diviziunea patrimoniala afectati exercitiului unei profesii.
Astfel, spre deosebire de prevederile art.2324 alin. (4) teza intéi din Codul civil,
care recunoscand conceptul de diviziune a patrimoniului prin care se prevede ci
“bunurile care fac obiectul unei diviziuni a patrimoniului afectate exercitiului
unei profesii autorizate de lege pot fi urmdrite numai de creditorii ale caror
creante s-au ndscut in legdturd cu profesia respectivi "(...), prezenta propunere
legislativa se referd la patrimoniul urmaribil in intregul s3u.

Astfel, la art. 3 alin. (1) lit. b) se defineste insolventa ca , stare a
patrimoniului persoanei fizice caracterizat prin insuficienta fondurilor banesti
disponibile pentru plata datoriilor certe, lichide §i exigibile”, iar la lit. m) a
aceluiasi articol este definit creditorul indreptitit sa solicite deschiderea
procedurii ca ,, persoand fizica sau juridicd ce detine un drept de creantd (...)
asupra averii debitorului.” Totodat3, la art. 39 alin. (1) lit. b) se prevede ca,
inclusiv in cazul in care sunt acoperite toate creantele din distribuirile ficute,
totusi procedura se inchide ,numai dupd lichidarea completd a activului
debitorului, persoand fizicd.”

6. In ceea ce priveste folosirea Fondului de lichidare pentru acoperirea
cheltuielilor de proceduri, observim faptul ca se extinde utilizarea acestuia si la
categoriile de persoane fizice care nu sunt avute in vedere de actuala
reglementare a insolventei (de exemplu, profesiile liberale), desi acest Fond are
ca sursa principald contributia persoanelor juridice/fizice inregistrate in registrul
comertului (agadar, o sfer mai restransi de contributori) .

La art. 21 alin. (6) se propune majorarea valorii contributiei la Fondul de
lichidare, dar fira a se propune abrogarea art. 4 alin. (6) din Legea nr. 85/2006
prin care sunt previzute, in prezent, cotele de participare la acesta. Avand in
vedere cé cele doud legi au domenii de aplicare diferite, se poate interpreta ci
aceastd lege creeazi, in fapt, un nou Fond de lichidare, iar pentru sustinerea

celor doud Fonduri se percep doui taxe, aplicate prin raportare la valoarea
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taxelor de inregistrare in registrul comertului, astfel: o taxd al cirei cuantum
este de 50% din taxa de inregistrare in registrul comertului sl 0 taxa obtinuta
prin aplicarea cotei de 100%.

7. In ceea ce priveste reglementarea propusd in privinta deschiderii
procedurii de la Cap. 4, Sectiunile 10, 11, 12, apreciem ci aceasta este
criticabild din perspectiva conformitatii cu dispozitiile constitutionale ce
garanteaza dreptul de acces la justifie si dreptul la un proces echitabil,
prevazute de dispozitiile art. 21 alin. (1) si (3) din Constitutia Romdniei,
republicatd, conform cirora ,, Orice persoand se poate adresa Justifiei pentru
apdrarea drepturilor, a libertdtilor si a intereselor sale legitime. (...) Pdrtile au
dreptul la un proces echitabil si la solutionarea cauzelor intr-un termen
rezonabil ",

In acest sens, evidentiem reglementarile propuse la art.22 alin. (2) si (3)
din propunerea legislativdi prin care se prevede ci atunci cind cererea
introductivi apartine debitorului, creditorii nu au la dispozitie un demers
judiciar prin care si se opund deschiderii procedurii (cum este opozitia,
prevazutd de Legea nr.85/2006), singura posibilitate a creditorilor fiind aceea
de a depune la dosar o declaratie de creanti, in vederea inscrierii in tabelul
creditorilor.

Totodatd, demersul procesual de formulare a declaratiilor de creante este
si el obstructionat, prin faptul ca termenul de exercitare a acestui drept curge de
la data deschiderii procedurii, desi creditorilor nu i se comunici hotirarea de
deschidere, potrivit Codului de procedurd civilid', asa cum este in cazul
insolventei persoanelor juridice, ci se propune a se afisa la usa instantei si a se
publica in Buletinul procedurilor de insolventi. Semnaldm c3 asupra acestui
aspect, al conformitétii procedurii de comunicare a actelor procedurale prin
Buletinul procedurilor de insolventd, Curtea Constitutionala s-a pronuntat deja,
statuand ci dispozitiile ce reglementeaza acest mecanism de comunicare a
actelor procedurale sunt neconstitutionale ,,in mdsura in care se interpreteazd
cd prima comunicare a actelor de procedurd cdtre persoanele impotriva cirora
se promoveazd o actiune in temeiul dispozifiilor Legii nr. 85/2006, ulterior

" Art, 154 din Codul de procedurd civila: (1) Comunicarea citatiilor i a tuturor actelor de procedurd se va face, din oficiu, prin
agentii procedurali ai instan{ei sau prin orice alt salarfat al acesteia, precum si prin agenti ori salaria{i ai altor instane in ale cror
circumseriptii se afld cel caruia i se comunicid actul. (2) Comunicarea se face In plic inchis, la care se alaturd dovada de
inmanare/procesul-verbal §i instiinjarea previzute la art. 163. Plicul va purta mentiunea "PENTRU JUSTITIE. A SE INMANA CU
PRIORITATE". (...) (4} in cazul in care comunicarea potrivit alin. (1) nu este posibild, accasta se va face prin postd, cu scrisoare
recomandati, cu continut declarat si confirmare de primire, in plic inchis, la care se atagseazd dovada de primire/procesul-verbal s
ingtiintarea prevazute la art. 163. (5) La cererca partii interesate si pe cheltuiala sa, comunicarea actelor de procedura se va putea face
in mod nemijlocit prin executori judecitoresti, care vor i tinugi si indeplineascd formalitafile procedurale previzute in prezentul
capitol, sau prin servicii de curierat rapid, in acest din urma caz dispozitiile alin. (4) fiind aplicabile in mod corespunzitor.
(6) Comunicarea citatiilor i a altor acte de proceduri se poate face de grefa instantei si prin telefax, posta electronica sau prin alte
mijloace ce asigurd transmiterea textului actului si confirmarea primirii acestuia, daci partea a indicat instantei datele
corespunzitoare in acest scop. In vederea confirmarii, instanta, odatid cu actul de procedurd, va comunica un formular care va
contine: denumirea instantei, data comunicirii, numele grefierului care asigurd comunicarea §i indicarea actelor comunicate:
formularul va fi completat de citre destinatar cu data primirii, numele in clar si semnatura persoanei insircinate cu primirea
corespondentei §i va fi expediat instantei prin telefax, posta electronics sau prin alte mijloace.”
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deschiderii procedurii insolventei, se realizeazd numai prin  Buletinul
procedurilor de insolventd, iar nu si potrivit dispozitiilor Codului de procedurd
civild”.

Tocmai de aceea, Legea nr. 85/2006, (ca, de altfel, si proiectul de Lege
privind procedurile de prevenire a insolventei si de insolventd), prevede ca
hotararea de deschidere a procedurii si notificarea actelor procedurale, ca prime
acte de procedurd comunicate creditorilor, se realizeaza potrivit Codului de
procedurd civild, modalitate de comunicare aplicati si in cazul primei citari gi
comunicari de acte procedurale citre persoane impotriva cirora se introduce o
actiune ulterior deschiderii procedurii (art. 7 alin.(3) si alin. (3') din Legea
nr.85/2006).

8. In ceea ce priveste declansarea procedurii insolventei in baza cererii
unui creditor (art.23), apreciem ci solutia propusi - de a transforma procedura
contencioasd intr-o procedurd necontencioasd - ridicd probleme din
perspectiva eficientei actului de justitie, instanta deschizand o procedura de
insolventd impotriva unui debitor, desi nu analizeazi situatia financiara a
debitorului, ci doar calitatea creantei creditorului care a formulat cererea
introductiva. Aceastd procedura este, prin esenta sa, o procedurd cu doua parti
in conflict: pe de o parte, creditorul, care sustine ci nu i-a fost executati
obligatia si sustine cd aceasti neexecutare ar fi cauzata de starea de insolventi a
debitorului si, pe de alta parte, debitorul, care fie contesta starea de insolventa si
aduce dovezi in sprijinul sustinerii sale, fie recunoagte starea de insolvents, in
aceastd procedurd instanta verificind nu numai calitatea creantei creditorului
declangator, ci si existenta stirii de insolvents a debitorului.

9. La art. 38 se prevede ci prin sentinta de inchidere a procedurii
falimentului judecétorul sindic dispune si inscrierea in cazierul fiscal a
mentiunii privind falimentul persoanei fizice. Mentionsim faptul ca in registrele
de publicitate se noteazi deschiderea, iar nu inchiderea procedurii falimentului,
scopul fiind asigurarea transparentei pentru informarea/protectia partenerilor
contractuali ai debitorului.

in acest sens, a se vedea art. 61 din Legea nr.85/2006, art. 16 alin. (4) din
Ordonanta Guvernului nr. 10/2004 privind procedura reorganizdrii judiciare si
a falimentului institutiilor de credit, art. 68 alin. (1) din Legea nr.503/2004
privind redresarea financiard, falimentul, dizolvarea si lichidarea voluntard in
activitatea de asigurdri, republicatd.

Totodata, potrivit art. 2 alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 75/2001
privind organizarea i functionarea cazierului fiscal, republicatd, cu
modificdrile si completdrile ulterioare , in cazierul fiscal se tine evidenta
persoanelor fizice si juridice, precum si a asociafilor, actionarilor si
reprezentanfilor legali ai persoanelor juridice care au sdvdrsit Japte
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sanctionate de legile fiscale, financiare, vamale, precum si cele care privesc
disciplina financiard (...)”. Or, procedura falimentului nu este o procedura de
atragere a raspunderii debitorului, ci o procedurid prin care se urmareste
acoperirea pasivului debitorului §i, in misura posibilului, reorganizarea afacerii
debitorului. Starea de insolventa poate surveni si pentru motive independente de
acfiunea sau vointa debitorului i, in consecinta, faptul c3 o persoana fizicd sau
Juridica este supusd procedurii insolventei/falimentului nu poate constitui, per
se, motiv pentru includerea unei mentiuni cu acest obiect in cazierul fiscal.

Dimpotriva, dacd unei persoane fizice sau juridice i-a fost atrasi
raspunderea patrimoniald — fiindu-i imputabila aparitia starii de insolventd a
debitorului (art. 138 din Legea nr.85/2006) - sau penald, aceste mentiuni
urmeazd a fi Inscrise in cazierul fiscal, in temeiul art. 2 din Ordonanta
Guvernului nr.75/2001, suscitatd, nefiind necesara o reglementare suplimentara
in acest scop.

10. In ceea ce priveste regimul sanctionator ce se doreste a fi reglementat,
precizam faptul ¢ in materia dreptului penal substantial cadrul legislativ a fost
supus recent unui amplu proces de reformd, actele normative adoptate fiind
rezultatul cooperdrii inter-institutionale (Parlamentul, Ministerul Justitiei,
celelalte ministere §i autoritdti cu atributii in domeniu, Consiliul Superior al
Magistraturii, Inalta Curte de Casatie §i Justitie, Parchetul de pe ldngd Inalta
Curte de Casatie i Justitie). Astfel, domeniul dreptului penal material a fost
modificat in mod substantial, fiind adoptat un nou Cod penal prin Legea
nr.286/2009, precum si normele de punere in aplicare ale acestuia aprobate prin
Legeanr. 187/2012.

Aceastd din urmd lege a operat o serie de modificari legislative, in
vederea credrii unui cadru legislativ coerent si clar in materie penala, prin
evitarea suprapunerilor de norme in vigoare existente in Codul penal si in legile
speciale, prin crearea unui regim sanctionator uniform si adaptarea legilor
speciale la normele noului Cod penal, prin clarificarea anumitor aspecte
ambigue din legislatia penala existentd, precum si prin reformularea unor texte
pentru asigurarea respectirii cerintelor de previzibilitate a legii penale, potrivit
jurisprudentei europene in materie ori prin completarea unor ipoteze de
incriminare pentru a riaspunde obligatiilor asumate de statul roman pe plan
international.

in domeniul insolventei, s-a optat pentru preluarea infractiunilor cuprinse
in legea speciald in noul Cod penal §i abrogarea actualelor norme de
incriminare. Apreciem ci aceastid abordare trebuia urmati si In privinta
regimului sanctionator avut in vedere de prezenta propunerea legislativa,
determindnd, astfel, aplicarea solutiei de principiu, conform cireia orice
modificare, completare sau abrogare a normelor juridice cuprinse in actele

normative care includ si dispozitii penale, modificate prin Legea nr. 187/2012,
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trebuie s aibd in vedere solutiile deja agreate si adoptate prin Legea de punere
in aplicare a noului Cod penal.

Totodatd, la art. 51 este incriminata si ,,fapta persoanei care, in nume
propriu sau prin persoane interpuse, solicitd inregistrarea unei cereri de
admitere a unei creante inexistente”. Apreciem ci aceastd prevedere are ca
efect restrdngerea dreptului de acces la justitie al unei persoane care pretinde a
fi titularul unei creante. Inexistenta creantei determina respingerea cererii de
catre judecatorul sindic sau neinscrierea acesteia in tabelul de creante de catre
administratorul judiciar/lichidator. Existd, asadar, remedii procesual-civile care
sé elimine posibilitatea inregistrarii in mod eronat a unei creante.

I11. Punctul de vedere al Guvernului

Avand in vedere considerentele mentionate, Guvernul nu sustine
adoptarea acestei initiative legislative.

Cu stimi,

Domnului deputat Valeriu Stefan Zgonea,
Presedintele Camerei Deputatilor




