GUVERNUL ROMANIEI
PRIMUL —~ MINISTRU

Domnule presedinte,

In conformitate cu prevederile art. 111 alin. (1) din Constitutie, Guvernul
Romaniei formuleazid urmétorul

PUNCT DE VEDERE
referitor la propunerea legislativd pentru completarea Legii nr.286/2009
privind Codul penal, initiatd de domnul senator independent Valeriu Todiragcu
(Bp.416/2014).

I Principalele reglementiri

Propunerea legislativi are ca obiect de reglementare completarea art. 66
alin.(1) si a art. 80 alin. (2) din Legea nr. 286/2009 privind Codul penal, prin
instituirea unei noi pedepse complementare a interzicerii exercitarii unor drepturi,
respectiv a dreptului de a beneficia de pensii de serviciu, precum si prin introducerea
unei ipoteze suplimentare care impiedicd aplicarea institutiei renuntérii la aplicarea
pedepsei in cazul infractiunilor prevazute la art. 289-309 din Codul penal.

IL. Observatii

1. Mentionam ci, legislatia in vigoare reglementeazd pensia de serviciu doar
pentru judecitori, procurori, magistrati-asistenti si asimilatii acestora. Celelalte
categorii profesionale (personal auxiliar, personal diplomatic si consular, polifisti,
militari etc.) nu mai beneficiazd de pensii de serviciu, acestea devenind pensii in
sistemul public de pensii, odats cu intrarea in vigoare a Legii nr. 119/2010 privind
stabilirea unor mdsuri in domeniul pensiilor.

in ceea ce priveste magistratii, prin Legea nr.118/2014 pentru completarea
Legii nr. 303/2004 privind statutul judecdtorilor 5i procurorilor, a fost reglementata
expres eliminarea beneficiului pensiei de serviciu pentru magistratii care au fost
condamnati definitiv ori pentru care s-a dispus amanarea aplicarii pedepsei pentru o
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infractiune de coruptie, o infractiune asimilatd infractiunilor de coruptie sau o
infractiune in legaturd cu acestea, savirgite inainte de eliberarea din functie.

Prin adoptarea acestei legi, Parlamentul Romaniei si-a exprimat optiunea in
sensul elimindrii beneficiului pensiilor de serviciu pentru cei condamnati definitiv,
nefiind necesara reluarea reglementarii si in Codul penal.

2. Cu privire la propunerea de completare a prevederilor art.80 alin. (2) din
Codul penal in sensul excluderii in mod expres a infractiunilor de coruptie si de
serviciu din sfera de aplicabilitate a institutiei renuntdrii la aplicarea pedepsei,
subliniem faptul c o astfel de propunere este inutila.

Art. 80 alin. (2) lit. d) din Codul penal stabileste o serie de conditii negative,
care limiteazi posibilitatea instantei de judecati de a avea incredere in persoane care
se incadreazi in una dintre conditiile expres si limitative previzute de textul legal, cu
consecinta imposibilitatii dispunerii renuntdrii la aplicarea pedepsei in cazul
incidentei fie si a unei singure conditii dintre cele previzute la alin. (2) lit. a) - d).

Astfel, potrivit art, 80 alin. (2) lit. d) din Codul penal, nu se poate dispune
renuntarea la aplicarea pedepsei (indiferent dacd avem in vedere o infractiune unica
ori un concurs de infractiuni) daci pedeapsa previzutd de lege pentru infracfiunea
sAvarsita este inchisoarea mai mare de 5 ani.

Dupi cum se poate observa, pedepsele previzute de lege pentru infractiunile de
coruptie au stabilit un maxim special al pedepsei de peste 5 ani (art. 289 Luarea de
mitd, art. 290 Darea de miti, art. 291 Traficul de influentd, art. 292 Cumpdrarea de
influentd, art. 293 Fapte sdvdrsite de citre membrii instantelor de arbitraj sau in
legitura cu acestia, art. 294 Fapte savarsite de cétre functionari striini sau in legaturd
cu acestia).

Situatia este similard §i in cazul infractiunilor de serviciu, pedepsele prevazute
de Codul penal avind un maxim de peste 5 ani inchisoare: art. 295 Delapidarea, art.
297 Abuzul in serviciu, art. 303 Divulgarea informatiilor secrete de stat, art. 304
alin.(3) Divulgarea informatiilor secrete de serviciu sau nepublice, art. 306 Obtinerea
ilegala de fonduri, art. 308 Infractiuni de coruptie si de serviciu comise de alte
persoane, art. 309 Faptele care au produs consecinfe deosebit de grave.

Cele cateva infractiuni’ care nu sunt excluse de plano, din perspectiva
maximului special al pedepsei, de la aplicabilitatea institufiei renuntdrii la aplicarea
pedepsei se justifica fie prin faptul ca acestea sunt sdvarsite din culpa (deci nu exista
un element intentional care si justifice excluderea de la aplicarea instituiei renuntarii
la aplicarea pedepsei), fie prin pericolul social redus al acestora [maximul pedepsei
fiind stabilit de legiuitor sub limita actuala previzuti la lit. (d)].

In orice caz, evidentiem faptul ci renuntarea la aplicarea pedepsei presupune
indeplinirea unor conditii pozitive [cuprinse la alin.(1)], precum §i evitarea incidentei

! Art. 296 Purtarea abuzivi, art.298 Neglijenta in serviciu, art. 299 Folosirea abuziva a functiei in scop sexual, art. 300
Uzurparea functiei, art. 301 Conflictul de interese, art.302 Violarea secretului corespondentei, art. 304 alin. (1) §i (2)
Divulgarea informatiilor secrete de serviciu sau nepublice, art. 305 Neglijenta in pastrarea informatiilor, art, 307
Deturnarea de fonduri



unor conditii negative [previzute de alin.(2)] care oferd garantia aplicabilititii acestei
institutii numai in cazurile in care intr-adevar gravitatea infractiunii, urmarile produse
si persoana infractorului vadesc oportunitatea aplicérii institufiei renuntarii.

Instanta de judecatd este cea chemati sd aprecieze cd aplicarea unei pedepse ar
fi inoportund din cauza consecintelor pe care le-ar avea asupra persoanei acestuia
numai 1n cazurile 1n care infractiunea savarsita prezinti o gravitate redusd, avand in
vedere natura §i intinderea urmdrilor produse, mijloacele folosite, modul si
imprejurdrile in care a fost comis3, motivul si scopul urmarit, cu observarea persoanei
infractorului, a conduitei avutd anterior savarsirii infractiunii, eforturilor depuse de
acesta pentru inliturarea sau diminuarea consecintelor infractiunii, precum si a
posibilitatilor sale de indreptare.

I11. Punctul de vedere al Guvernului

Avind in vedere considerentele mentionate, Guvernul nu sustine adoptarea
acestei initiative legislative.
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Domnului senator Cilin-Constantin-Anton Popescu-Tariceanu

Presedintele Senatului





