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STIMATE DOMNULE SECRETAR GENERAL,

V3 transmitem, alaturat, in original, punctele de vedere ale Guvernului referitoare la:

1. Propunerea legisiativa pentru modificarea si completarea Legii nr. 198/2008 privind
serviciile consulare pentru care se percep taxe si nivelul taxelor consulare la misiunile
diplomatice si oficiile consulare ale Roméniei in strdindtate, inifiata de domnul deputat PNL
Mihai Aurelian si un grup de parlamentari ai Grupului pariamentar al PSD, PNL, UDMR,
ALDE, Minoritafilor Nationale, independenti (Bp. 427/2015, Pix. 854/2015);

2. Propunerea legisfativa privind protejarea padurilor din Roménia, initiatd de domnul
deputat independent Mihai-Bogdan Diaconu (Bp. 655/2014, Plx. 360/2015);

3. Propunerea legislativa intitulata "Lege pentru modificarea Legii nr.303 din 28 iunie
2004, republicatd”, inifiata de domnul senator independent Caiin Popescu-Tariceanu
(Bp. 19/2016, PlIx.122/2016);

4. Propunerea legislativa intitulatd Lege privind organizarea reglementéarii in domeniul
fondurilor eurcpene nerambursabile, initiatd de domnul deputat PNL Alexandru Nazare
impreund cu un grup de parlamentari PNL, independenti (Bp. 556/2015, L44/2016);

5. Propunerea legislativa intitulatd Lege privind realizarea Muzeului Dictaturii
Comuniste in imobilul ,Casa radio” situat in Bucuresti, str. Stirbei Voda nr. 174-176 sect 1,
initiata de domnul senator independent Valeriu Todirascu impreunda cu un grup de
parlamentari PNL, UNPR, UDMR, PLC, ALDE, Independenti (Bp. 641/2015, Pix.117/2016),

6. Propunerea legislativa privind organizarea si exercitarea profesiei de mediator,
initiatd de domnul deputat neafiliat Petru Movild Tmpreund cu un grup de parlamentari PSD,
ALDE, Minoritati si neafiliati (Bp. 327/2015, Plx. 818/2015);

7. Propunerea legisfativa pentru abrogarea Legii nr. 35/1994 privind timbrul literar,
cinematografic, teatral, muzical, folcloric, al artelor plastice, al arhitecturii si de divertisment,
initiatd de domnul deputat PSD Mihai Razvan Sturzu impreuna cu un grup de deputati PSD,
PNL, ALDE si neafiliati (Bp. 162/2015, Plx. 702/2015);

8. Projectul de Lege pentru modificarea si completarea Legii nr. 221/2009 privind
condamnarile cu caracter politic si mésurile administrative asimilate acestora, pronuntate in
perioada 6 martie 1945 — 29 decembrie 1989, provenit dintr-o propunere legislativa initiata de

domnii senatori PNL Hagotti Puiu gi Dobra Dorin-Mircea (Bp.7/)015, Plx. 111/2016).

Cu deosebitad consideratie,
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DOMNULUI CRISTIAN — ADRIAN PANCIU,
SECRETARUL GENERAL AL CAMEREI DEPUTATILOR
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GUVERNUL ROMANIEI
PRIMUL — MINISTRU

Domnule presedinte,

in conformitate cu prevederile art. 111 alin. (1) din Constitutie, Guvernul
Romaniei formuleazd urmatorul

PUNCT DE VEDERE

referitor la propunerea legislativa intitulatd “Lege pentru modificarea Legii
nr.303 din 28 iunie 2004, republicatd”, initiatd de domnul senator independent
Calin Popescu-Tariceanu (Bp.19/2016, Plx.122/2016).

I. Principalele reglementiri

Propunerea legislativd are ca obiect de reglementare amendarea Legii
nr.303/2004 privind statutul judecdtorilor si procurorilor, republicatd, cu
modificdrile si completdrile ulterioare, vizand, printre altele, urmétoarele:

- Inalta Curte de Casatie si Justitie si isi numeasc, dintre judecatorii care
au functionat la aceastd instantd cel putin 2 ani, presedintele, vicepresedintele gi
presedintii de sectii (in prezent, acestia sunt numiti de citre Presedintele
Romaniei, la propunerea Consiliului Superior al Magistraturii);

- Procurorul general al Parchetului de pe ldngd Inalta Curte de Casatie si
Justitie, prim-adjunctul si adjunctul acestuia, procurorul general al Parchetului
National Anticoruptie, adjunctii acestuia, procurorii sefi de sectie ai acestor
parchete, precum si procurorul sef al Directiei de Investigare a Infractiunilor
de Criminalitate Organizatd si Terorism §i adjunctii acestora sa fie numiti de
citre Consiliul Superior al Magistraturii (in prezent, acestia sunt numifi de
Presedintele Romaniei, la propunerea ministrului justitiei, cu avizul Consiliului
Superior al Magistraturii). Revocarea acestora se va face, potrivit inifiativei



legislative, de cétre Consiliul Superior al Magistraturii, care se poate sesiza din
oficiu, la cererea aduné}\rii generale, sau, dupa caz, a procurorului general al
Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie.

IL. Observatii

1. Potrivit prevederilor art.1 alin.(4) din Constitutia Romaniei, republicata,
in statul roman, autorititile publice sunt organizate potrivit principiului
separatiei, dar si echilibrului puterilor - legislativa, executiva si judecatoreasca.

Este unanim admis c¢d principiul constitutional amintit semnificd cd
niciuna dintre puteri nu are preeminentd asupra celorlalte si nu se poate
substitui in atributiile altei puteri.

In doctrina se subliniazd insd ci raporturile constitufionale dintre
autorititile statului cunosc implicari reciproce ale unora in sfera de activitate a
celorlalte, ce semnificd echilibru prin colaborare si control.

In domeniul justitiei, separatia si echilibrul puterilor se manifesta prin
coparticiparea executivului si autorititii judecitoresti la administrarea
sistemului judiciar.

Astfel, ministrul justitiei are, potrivit dispozitiilor constitutionale si
infraconstitutionale, rolul de membru al Consiliului Superior al Magistraturii $i
atributii in gestionarea justitiei, ca serviciu public.

De asemenea, in conformitate cu prevederile art.132 alin.(1) din
Constitutie, ,procurorii isi desfdsoard activitatea potrivit principiului
legalititii, al impartialitdtii si al controlului ierarhic, sub autoritatea
ministrului justitiei”.

Conform art.94 lit.c) din Constitutie, Presedintele Romaniei are ca
atributie si numirea in functiile publice, iar aceasta numire se face in conditiile
legii.

Totodata, potrivit art.134 alin.(1) din Constitutie, ,,Consiliul Superior al
Magistraturii  propune Presedintelui Romdniei numirea in functie a
Judecdtorilor si a procurorilor, cu exceptia celor stagiari, in conditiile legii”.

Autoguvernarea sistemului judiciar este consacratd in Constitutie, prin
infiintarea si functionarea Consiliului Superior al Magistraturii, care are rolul de
garant al independentei justitiei, dar aceasta nu semnificd eliminarea oricarui
control reciproc intre puteri si a celorlalti actori implicati in activitatea de
administrare a justitiei ori de luare a unor decizii referitoare la cariera
magistratilor.

Asadar, eliminarea implicdrii oricdror alti factori institutionali in
procedura de numire in functiile de conducere amintite prezintd un potential de

,autarhizare institutionald” a autorititii judecatoresti.
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2. Cu referire la dispozitia cuprinsd in art. 54 alin.(1) din Legea
nr.303/2004, aceasta se fundamenteaza pe urmaitoarele considerente:

Potrivit art.132 alin.(1) din Constitutia Romaniei, republicata ,, procurorii
isi desfdsoard activitatea potrivit principiului legalitdtii, al impartialitdtii si al
controlului ierarhic, sub autoritatea ministrului justitiei” .

De asemenea, Guvernul, din care face parte si ministrul justitiei
raspunde de politica penala a statului si de eficienta combaterii criminalitatii. In
acest context, ministrul justitiei, rispunde pentru eficienta parchetelor, in caz
contrar, raspunderea mentionatd in fraza anterioard fiind lipsitd de continut.
Avand in vedere aceasta raspundere, ministrul justitiei i revine sarcina de a
veghea inclusiv asupra modului in care se realizeazd conducerea parchetelor, in
baza principiilor responsabilitatii si eficientei.

Din acest motiv, propunerea de numire sau, dupi caz, de revocare din
functie a procurorilor cu functii de conducere mentionati anterior, pe care
ministrul justitiei, cu avizul Consiliului Superior al Magistraturii, o face
Presedintelui Roméniei se bazeazd tocmai pe acordarea de substantd a
principiului responsabilitétii.

Aceastd atributie a ministrului justitiei nu impieteazd asupra
independentei procurorilor. Ministrul justitiei nu controleazd in nici un caz
solutiile procurorilor, acestia fiind independenti si bucurdndu-se de stabilitate,
potrivit art.3 alin.(1) al Legii nr.303/2004.

Actuala reglementare este, deci, de natura a acorda substanta principiului
responsabilitatii.

De asemenea, procedura de numire si revocare a procurorilor cu functii
de conducere mentionati anterior este conformd cu procedura de numire si
revocare din alte state membre ale Uniunii Europene.

3. O raportare la sistemele legislative ale altor state europene, membre ale
Uniunii Europene, o consideram relevanta.

Spre exemplu, in Grecia, promovarea in functia de Presedinte sau
Vicepresedinte al Curtii Supreme Administrative, al Curtii de Casatie si al
Curtii de Conturi se realizeaza prin decret prezidential, publicat la propunerea
Consiliului de Ministri, prin selectie din rindul membrilor respectivei instante
supreme, in conditiile prevazute de lege. Promovarea in functia de Procuror
General al Curtii de Casatie se realizeazi printr-un decret similar, prin selectie
din randul membrilor Curtii de Casatie si al avocatilor generali ai acestei
instante, In conditiile prevazute de lege.

In Irlanda, Procurorul General este numit de Presedinte pe baza
nominalizarii de catre Prim-ministru.



In Portugalia, Presedintele Republicii are urmétoarele atributii: (...)
numirea Presedintelui Curtii de Conturi si a Procurorului General si eliberarea
acestora din functie, la propunerea Guvernului.

In Spania, Procurorul General al Statului este numit de Rege, la
propunerea Guvernului, In urma consultirii cu Constliul General al Puterii
Judecatoresti.

In concluzie, solutiile legislative cuprinse in Legea nr.303/2004 in ceea
ce priveste numirea in functiile de conducere din magistraturd, enumerate,
constituie o solutie legislativa intalnita si in sistemele de drept ale altor state.

4. Transparenta si obiectivitatea procedurii de numire in functiile de
conducere din magistraturd enumerate anterior, precum si cadrul legal care
reglementeaza aceastd procedurd au fost constant in atentia Comisiei Europene,
in cadrul Mecanismului de Cooperare si Verificare.

in raportul Comisiei catre Parlamentul European si Consiliu privind
evolutia masurilor de acompaniere in Romania dupa aderarea din anul 2007,
unul dintre obiectivele specifice subliniate privea ,asigurarea stabilitdtii
Juridice si institutionale a cadrului anticoruptie, in special prin menfinerea
procedurii actuale de numire si revocare a Procurorului General al Romdniei,
a Procurorului sef al Directiei Nationale Anticoruptie a titularilor altor posturi
de conducere din cadrul Parchetului General”.

De asemenea, in Raportul Comisiei privind progresele realizate de
Romania in cadrul Mecanismului de cooperare si verificare (Bruxelles,
18.7.2012, COM(2012)410 final) se aratd ca ,,viitoarele numiri in posturile de
Procuror General, Procuror sef al DNA si in alte posturi importante in cadrul
parchetelor reprezintd o oportunitate de a demonstra cd factorii de decizie
politici si din sistemul judiciar sprijind pe deplin instrumentarea stricta si
independentd. Acest lucru impune un proces transparent si obiectiv de numire
in functie, conform cadrului legal existent, prin organizarea unui COncurs
deschis cu criterii clare, care sd vizeze cei mai buni candidati posibili pentru
aceste functii de conducere, in scopul asigurdrii continuitdtii in functionarea
institutiilor respective”.

in Raportul Comisiei din anul 2015 (Bruxelles, 28.1.2015, COM(2015)
35 final), retindndu-se c¢d numirea unui nou procuror-sef al Directielr de
Investigare a Infractiunilor de Criminalitate Organizati si Terorism reprezinta
un test important, Comisia a subliniat, cu referire la procedura actuald de
numire in functii de conducere la parchete: ,, Procedura a fost finalizatd, in cele
din wrmd, cu putine controverse, fiind caracterizatd de o mai mare
transparentd si previzibiliate (publicarea postului vacant, definirea publica a
criteriilor, publicarea numelor candidatilor) si beneficiind de cooperarea clard
dintre Ministerul Justitiei (responsabil pentru alegerea candidatului) si

Consiliul Superior al Magistraturii. Acest lucru a furnizat, prin urmare, un bun
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exemplu al modului in care procedurile clare si riguroase cu implicarea
deplind a autoritdtilor-cheie, pot fi factorul cel mai important intr-un proces
credibil de numire (desi procedurile trebuie, de asemenea, sd fie suficient de
solide pentru a face fotd unei situatii in care principalele institutii sunt in
dezacord)”.

Consideram ca, cel putin pentru moment, Ministerul Justitiei si Consiliul
Superior al Magistraturii ar trebui sa fie factorii de decizie in ceea ce priveste
numirea in aceste functii, motiv pentru care considerim ca actuala procedura ar
trebui mentinuta, cu atdt mai mult cu cat ne aflam in plind procedura de selectie
pentru functiile amintite.

Totodata, o eventuald modificare a procedurii de numire in functiile de
conducere de la Inalta Curte de Casatie si Justitie si in functiile de conducere de
la parchete mentionate la art.54 alin.(1) din Legea nr.303/2004, trebuie realizata
in urma unei ample analize, iar Ministerul Justitiei si Consiliul Superior al
Magistraturii, prin rolul avut in ceea ce priveste administrarea sistemului
judiciar, ar trebui sad conducd dezbaterea cu privire la misura in care este
oportuna modificarea actualei proceduri.

Precizam de asemenea ¢ prin Ordinul ministrului justitiei nr.396/C din
8 februarie 2016 s-a aprobat constituirea unui Grup de lucru pentru pregatirea
modificdrilor la pachetul legilor justitiei, alcatuit din reprezentanti ai
Ministerului Justitiei, Consiliului Superior al Magistraturii, Inaltei Curti de
Casatie si Justitie, Parchetului de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie,
Institutului National al Magistraturii, precum si ai asociatiilor profesionale ale
magistratilor. Obiectivul grupului de lucru care isi va desfasura activitatea pina
la data de 30 aprilie 2016 este acela de a propune modificari la pachetul legilor
justitiei, in vederea lansérii acestora in dezbatere publica.

5. Initiativa legislativa parlamentara este criticabila si din punct de vedere
al claritatii si previzibilitatii reglementirii, precum si al conformititii cu
prevederile constitutionale, dupd cum urmeaza:

In primul rand, se poate observa ci mecanismul propus de initiator are
in vedere mai degrabi alegerea presedintelui, vicepresedintelui si presedintilor
de sectii ale Tnaltei Curti de Casatie si Justitie, decit o numire propriu-zisa, fara
ca reglementarea propusi sd cuprinda si dispozitii detaliate referitoare la modul
de organizare si desfasurare a acestei proceduri.

De asemenea, procedura de numire in functiile de conducere de la
nivelul instantei supreme este neclard, deoarece sintagma ,, [nalta Curte de
Casatie si Justitie [isi numeste, dintre judecatorii (...)"’] desemneaza instanta
judecatoreascd in ansamblul sdu, cu toate categoriile profesionale: judecatori,
magistrati — asistenti, personal auxiliar de specialitate si personal conex,
functionari publici si personal contractual etc., iar nu doar pe judecatorii
instantei supreme.



Or, o astfel de propunere aduce atingere, in opinia noastra, principiului
constitutional al independentei judecitorilor, consacrat de art.124 alin.(3) din
Constitutie. Astfel cum se aratda in Recomandarea CM/Rec(2010)12 a
Comitetului  Minigtrilor cdtre statele membre cu privire la judecdtori:
independenta, eficienta si responsabilitdtile, ,,Autoritatea care ia decizii privind
selectia si cariera judecdtorilor trebuie sd fie independentd de puterile
executivd §i legislativd. Pentru garantarea independentei sale, cel putin
Jjumdtate din membrii acestei autoritdti trebuie sd fie judecdtori alesi de catre
colegii lor. Cu toate acestea, in cazul in care reglementdrile constitutionale sau
legale prevdd cd seful statului, Guvernul sau puterea legislativd poate lua
decizii referitoare la selectarea si cariera judecdtorilor, trebuie abilitatd o
autoritate independentd si competentd, in componenta cdreia sd fie in
majoritate membri din sistemul judiciar(fird a aduce atingere normelor
aplicabile la consiliile judiciare cuprinse in capitolul 1V) care sd facd
recomanddri sau sa emitd avize pe care autoritatea competentd in privinfa
numirii sa le urmeze in practica’.

6. De asemenea, din redactarea propunerii se poate observa cd nu este
previzutd implicarea Consiliului Superior al Magistraturii, autoritatea cu rol de
garant al independentei justitiei in procedura de numire in functiile de
conducere de la instanta suprema, aspect de naturd sd aduca atingere rolului
constitutional recunoscut acestei institutii.

7. In ceea ce priveste reglementarea procedurii de revocare din functiile de
conducere de la Inalta Curte de Casatie si Justitie, aceasta este defectuos
redactatd, prin preluarea reglementirii actuale din cuprinsul art. 53 alin.(6) al
Legii nr.303/2004 si incercarea de adaptare a acesteia la sistemul de numire
propus de initiator, cu toate 3 acesta este diferit de cel existent in vigoare,

Astfel, Consiliul Superior al Magistraturii este un organ colectiv, de
aceea textul de lege in vigoare stabileste cd revocarea din functie a
presedintelui, a vicepresedintelui sau a presedintilor de sectii ai Inaltei Curti de
Casatie si Justitie, pentru motivele specificate de lege, se face de Presedintele
Romadniei la propunerea Consiliului Superior al Magistraturii, care se poate
sesiza din oficiu, la cererea unei treimi din numarul membrilor sau la cererea
adunarii generale a instantei, in vreme ce Inalta Curte de Casatie si Justitie nu
are natura unui organ colegial, neputindu-se vorbi de calitatea de ,,membru al
Inaltei Curti de Casatie si Justitie”.

Totodata, anexam si Hotdrdrea Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii nr.321 din 24 martie 2016, prin care a fost avizati negativ aceasta
propunere legislativa.



III. Punctul de vedere al Guvernului

Avand in vedere considerentele mentionate la pct. II, Guvernul nu
sustine adoptarea acestel initiative legislative.

Cu stima,

Dacian.‘.:Jul\_ien-'C]()’LOS

Domnului deputat Valeriu Stefan Zgonea

Presedintele Camerei Deputatilor
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"Consitiul Superior al Magistroturii

este garantul independenyei justifiel”
{urt. 133 alin. 1 din Comtitufic,

republicati

F9a 9 Nr. & 742 IDRP]

Consilivl Superior : TR
al Magistraturn Daig CA- 04 AE/ ]

Nr. 3691/2016
....GO.?../zm 6

Domnului CIPRIAN BUCUR,

Ministru dclegat - Departamentul peniru relatia ce Parlamentul

Stimate dommule ministry,

Ca urmare a adresei dumneavoastrd nr. 1108P/DRP din 04 martic 2016, prin care
afi inaintat Consiliului Supenor al Magistraturii, propunerea legislativik pentru
modificarea Legii nr. 303/2004 privind statutul  judecdtoritor §i procurorifor,
republicatd, in vederca comunicrii unui punct de vedere, va transmitem alaturat
Hotérdrea Plenului Consilivlui Superior al Magistraturii nr. 321 din 24 martie 2016 prin
carc a fost avizatd negaliv aceastd propunere legislativa, pentru motivele prezentate in
Anexa care face parte integrant3 din hotardre.

C'ut deosebitd consideratie,

Adresa: Bucurests, (alea Pleoner, Ny, 1418, Sector 6
Tef: 317 69 O0; Fax; 311 69 01
Web: wunv.csm1909.ro

m
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“Consitiul Superior al Magistraturii
este garantul Independengei justifiel”
(art. 133 alin. 1 din Constitafie,
republicatl)

ROMANIA

CONSILIUL SUPERIOR AL
MAGISTRATURII
PLENUL

HOTARAREA nr. 321
din 24 martie 2016

Analizind Propunerea legisiativa pentru modificarea Legii nr. 303/2004 privind
- statutul judccatorilor si procurorilor, republicatd, transmisd spre avizare de citre Senatul

Roménier;

in temeiul dispozigiilor art. 38 alin. (3) din TLegea nr, 317/2004 privind Consiliul

Superior al Magistraturii, republicatd, cu modificarile ulterivare;

PLENUL CONSILIULUI SUPERIOR ALL MAGISTRATURIL

HOTARASTE:

A T
Adresa: Bucuregti, Calea ®levnei, Nr. 1418, Sector 6
Tel- 311 69 00; Lax; 311 69 (1
Web: wrn.csmi 0.0 1

o
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“Consitial Superior al Magistraturti
este garamtul Independengei justifiel”
(art. 133 atin. I din Cunstitufie,
repuhlicati)

Art. 1 - Avizcazi negativ Propunerea legslativit pentru modificarea Legii nr.

303/2004 privind statutul judecdtorilor $i procurorilor, republicatd, pentru motivele

prezentate in anexa carc fac parte imtegranta din prezenta hotirire.

Art. 2 - Hotdrdrea se comunica Schatului Romédniei.

Datd in Bucurcsti, la 24 martie 2016

PRESEDINTE,
Judecitor Mircea Aron
S UL -; -._\l

L
Adresa: Bucuresti, Calea Plevnei, Nr. 1418, Sector 6
Tel: 31169 00; Fax: 3116901

Web: wurw.csmi909.10 2

i
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“Consttint Superinr al Magistraturii
este garantul independenyei justitiei”
(art. 133 alin. I din Constitufie,
republicatd)

Anexi la Hotardrea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii ne. 321 din data de
24 martie 2016

AVIZ

referitor la Propuncrea legislativi pentru modificarea Legii nr. 303/2004
privind statutul judecitorilor §i procurorilor, republicata

In urma cxamindrii Propunerii legislative pentru modificarea Legii nr. 303/2004
privind starutul judecilorilor si procurorilor, republicatd, ¢u modificarile yi completarile
ultcrioarc,

CONSILIUL SUPERIOR Al MAGISTRATURII

In temeiul art. 38 alin. (3) din Tegea nr. 317/2004 privind Consiliul Superior al
Magistraturii, republicatd, cu modificérile ulterioarc,

fn baza Hotararii nr. 321 din 24 martic 2016 a Plenului Consiliului Superior al
Magistraturii:

Avizcazi negativ Propunerea legislativa pentru modilicarea Legii nr. 303/2004
privind statutul judecétorilor §i procurorilor, rcpubhcata pentry urmdtoarele motive:

1. In ceea ce priveste modalitatea de numiee in lunciile de conducere de la fnalta
Curte de Casatic si Justilie, desi aceasta pare in acord cu principiile democratice care
fundamenteaza alegerile libere, propuneres formulatd cste deficitard sub mai multe
aspecte.

Astfel, din punct de vedere procedural. din cuprinsul propuncrit legislative nu
reiese care este In concret procedura de numire in aceste funciii de conducere, respectiv
cum se vor orpaniza alegerile (in cadrul adundrii generale a judecdtorilor san in altd
modalitate), ce cvorum esle necesar pentru alegerea presedintelui, a vicepresedintelu 1 a
presedintilor de sectii, oo consecinte atrage neintrunirea cvorumului necesar etc.

Or, in lipsa unor dispozifii legale carc si prevadd in concrct modalitatea de
organizarc a aceslor alegeri, procedura propusé aparc ca liind lipsita dc elemente carc sa-i
asigure electivitatea si posibilitatea de aplicare in condifii corespunzatoare.

De asemenea, obscrvaii similare pot t1 formulate §i In ceea ce priveste procedura
revocarii din aceste funciii de conducere intrucit propuncrea formulatd se rezumd sa
prevada faptul ca revocarea se face de Inalta Curte de Casatie i Justitie fard 2 se indica in
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Anexii Ta [Totardrea Plenului Consilivlui Superior al Magistraturii nr. 321 din data de

24 martic 2016

coneret dacd judcecatorii se vor ntruni in adunari generale sau in altd modalitate, procum $i
ce cvorum este nccesar pentru luarea acestei decizii,

Pe fondul propunerii, s-a apreeiat ¢ pentru exercitarca in condifii optime a acestor
functii de conducere este necesard verificarea unor aptitudini de conducere §i orgamzare a
activitifii instantel supreme. care nu pot fi surprinse in mod corespunzator in cadrul
formulei propuse.

Aceste verificari nu se pot realiza in cazul in care numirea in functiile de conducere
indicate se realizcaza pe calea exclusiva a unor alegeri, fiind posibil ca alegerca unora
dintre judccatori s& nu aibd la baza abilitifile managerialc alc acestora.

Actuala procedurd de numire in aceste functii de conducere de citre Preyedintele
Romaniei, la propunerea Consiliului Superior al Magistraturii, astfel cum rezulid din
reglementarea art. 53 din Legea nr. 303/2004 satisface exigeniele mentionate §i, prin
urmare, este preferabila in raport de propunerea formulata.

Mai mult, conform art. 125 alin, (2) din Constitulia. Roménici. republicata,

“Propunerile de numire, precum §i  promovarea, ransferarca i sancfionarea

judecdtorilor sunt de competenta Consilintui Superior al Magistraturii, in condifiile legii

sale organice ™.

Intrucdt conceptul mai larg dc promovare include si numirea in funclii de
conducere a judecilorilor, eliminarea Consiliului Superior al Magistraturii din procedura
de numire in funectiile de conducere de la Inalta Curte de Casatic $i Justifie estc in
dezacord cu Legea fundamentala.

De asemenea, s¢ reting o exprimare nccorespunzitoare in cupninsul propuncrii
referitoare la art. 53 alin. (6), care lace referire la membrii instantei supreme.

Astfel, referirea la membrii fnaltei Curti de Casafie gi Justitic nu esle corecta in
conditiile in care aceastd notiune nu este prevazuta de lege pentru judecitorii fnaltci Curti
de Casagie 51 Justitie.

2. In ccea oo priveste modalitatea de numire in cele mai inalte funcejii din cadrul
Ministerului Public, conlorm unei propuneri anterioare formulate de Consiliul Supcrior al
Magistraturii privind modificarca prevederilor art. 54 din Legea nr. 303/2004, numirea in

Sfunctiile de procuror general of Parchetului de pe langd Tnalta Curte de Casafie si

Justitie, prim-adjunct si adiunct al acestuia, procuror sef al Directiei Napionale
Anticoruptie, adjuncti ai acestuia, procurori sefl de sectie ai acestor parchete, precum §i
procuror sef al Directict de Investigare a Infractiimilor de Criminalitate Organizald gi
Terorism §i adjuncfi ai acestora ar urma s fie efeciuatd de Presedintele Romdniei la
propunerca Consilinlui Superior al Magistreiturii.

Plenul a avut in vedere, In escntd, faptul cd pentru independenia sistemuiui
judiciar este important ca numirea in ccle mai importante functii de conducere din ierarhia
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“Consitiul Superior al Maglstraturil
exte garantul independentel justiplel”
(art, 133 alin, I din Constitutie,
republicatd)

Anexa la Hotardrea Plenului Consiliniui Superior al Magistraturii nr. 321 din data de

24 martic 2016

Ministerului Public, precum yi revocarea din aceste functii de conducere s se realizeze de
Presedintele Roméniei, la propunerea Consiliului Superior al Magxstraturu, intr-o
modalitate similard numirii in functii de conduccre la Inalta Curte de Casatic §i Justifie,
astfel incdt atribujia esenpiali de selectare a persoanei nominalizate sa  aparfind
reprezentantilor autoritiyii judeciitoregti, nu puterii exccutive.

De altfel, propunerea Consilivlui arc corespondent in contibutul raportului
Comisiei ¢itre Parlamentul Guropean si Consiliu, dat publicitatii la data de 28.01.2015,
intocmit in cadrul Mecanismului de Cooperare si Verificare, Comisia Europeana
considerand aceastd modi(icare a procedurii o prioritate a anului 2015.

Pe de alid parte, propunerca formulata de Consiliu valorifica si prevederile arl. 94
lit. ¢) din Constitutia Romdniei conform carora Preyedintele Romdniei numeyte in functii
publice, in conditiile prevazute de lege, propunerea [liind formulata si in considerarea
acestei atribugii constitujionale.

De asemeney, se retine o necorclare terminologicd intre propuncrca supusa anulize]
si prevederile T.egii or. 304/2004 privind organizarea judiciara. ropublicald, cu
maodificirle yi completarile ulterioarc.

Astfel, conform art. 82 alin. (1) din Legea nr. 304/2004, Direcfia Nationalid
Anticoruptic este condusd@ de un procuror gef. Cu toate acested, propunerea legislativa
formulatd face relerire la functia de procuror general al Parchetului National Anticoruptie
in loc de procuror sef al Directici Nationale Anticoruptie,

PRESEDINTE,
Judecitor | lRCEA_ARON
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