AMENDAMENTE RESPINSE

asupra proiectului Legii bugetului de stat pe anul 2018

ORDONATOR: 3/27 Ministerul Culturii si Identitatii Nationale

ANEXA NR.5

Nr.
crt.

Text initial

Amendamente propuse/Autori

Motivatia amendamentului

Motivatia admiterii/respingerii

Anexa 3/27 — Ministerul Culturii
si ldentitatii Nationale

Capitolul 67.01 ,,Cultura,
recreere si religie” / Titlul VI -
Transferuri intre unitati ale
administratiei publice

Suplimentarea creditelor de
angajament si a creditelor
bugetare cu suma de 310 mii
lei pentru Biblioteca Nationala
a Romaniei, 1n vederea
acoperirii diferentelor salariale
aferente anului 2016. Aceste
diferente rezultda din emiterea
cu intarziere, de catre
conducerea Bibliotecii
Nationale a Romaniei, respectiv
in luna ianuarie 2017, a
Deciziilor pentru punerea 1in
aplicare a prevederilor
dispozitilor ~ Ordonantei de
Urgenta nr. 43/2016, cu
aplicare de la 1 august 2016.

Autor: Comisia pentru cultura gi
media a Senatului si Comisia
pentru cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

Senator Radu Cosmin Preda,
PSD

Sursa de finantare:

Fondul de rezerva bugetara la
dispozitia Guvernului
Amendament admis de Comisia
pentru cultura si media a
Senatului si Comisia pentru
cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

Se propune respingerea
amendamentului intrucat sursa
de finantare propusa nu poate fi
avuta in vedere deoarece
Fondul de rezerva bugetara la
dispozitia Guvernului prevazut
in proiectul bugetului de stat pe
anul 2018 este limitat si se va
utiiza pentru finantarea unor
cheltuieli urgente sau
neprevazute aparute in cursul
exercitiului bugetar.

Anexa 3/27 — Ministerul Culturii
si ldentitatii Nationale

creditelor de
creditelor

Suplimentarea
angajament si  a

Sursa de finantare:
Fondul de rezerva bugetara la

Se propune respingerea
amendamentului Tntrucat sursa
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Capitolul 67.01 ,Cultura,
recreere si religie” / Titlul XIII —
Active nefinanciare

bugetare cu suma de 315 mii
lei  pentru achizitionarea de
Pachete software in vederea
crearii unei aplicati  mobile
pentru sistemele de operare
iOS si Android precum si pentru
proiectare site web dedicat
Centenarului Marii Uniri de la
1918 si  Primului  Razboi
Mondial.

Autor: Comisia pentru cultura si
media a Senatului si Comisia
pentru cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

Senator Radu Cosmin Preda,
PSD

dispozitia Guvernului
Amendament admis de Comisia

pentru cultura si media a
Senatului si Comisia pentru
cultura, arte, mijloace de

informare in masa a Camerei
Deputatilor

de finantare propusa nu poate fi
avuta in vedere deoarece
Fondul de rezerva bugetara la
dispozitia Guvernului prevazut
in proiectul bugetului de stat pe
anul 2018 este limitat si se va
utiliza pentru finantarea unor
cheltuieli urgente sau
neprevazute aparute in cursul
exercitiului bugetar.

Anexa nr. 3/27 - Ministerul
Culturii si Identitatii Nationale /
6701 Cultura, recreere, religie /
03 Servicii culturale [/ 12
Consolidarea si restaurarea
monumentelor istorice

Propuneri 2018....20.000 mii lei

Solicitam includerea In sumele

alocate pentru anul 2018 a
obiectivelor:
LLucrari de consolidare-

restaurare la Palatul Rhédey,
din orasul Séangeorgiu de
Padure, judetul Mures"
Propuneri 2018....417 mii lei

.Restaurare tavan, integrare
cromatica pereti, Castelul
Rhédey, Sangeorgiu de

Padure, judetul Mures"
Propuneri 2018....450 mii lei

Castelul Rhédey este un
monument istoric de interes
national.  Edificiul a  fost
construit in  anul 1663,
capatandu-si forma actuala
intre anii 1807-1809, cand a
suferit numeroase modificari. In
acest castel s-a nascut si a
crescut contesa Claudia
Rhédey, stra-strabunica
Reginei Marii Britanii, Elisabeta
a ll-a.

in prezent aici functioneaza
Centrul National de Informare si
Promovare Turistica din

Se propune respingerea
amendamentului intrucat potrivit
Legii nr.500/2002 privind
finantele publice, cu modificarile
Si completarile ulterioare,
ordonatorul principal de credite
isi  stabileste prioritatile Tn
utilizarea fondurilor alocate prin
bugetul sau, urmand
obiectivele stabilite n
documentul de politica si
strategie pe anul 2018. De
asemenea nu este indicata
sursa de finantare.
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Autori: Comisia pentru cultura gi
media a Senatului si Comisia
pentru cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

Csép Eva-Andrea, Vass
Levente, Biré Zsolt-Istvan,
Kelemen Hunor, Erdei D.
Istvan - deputati UDMR

Novak Csaba-Zoltan, Csaszar
Karoly Zsolt, Tanczos Barna -
senatori UDMR

Sangeorgiu de Padure,
gazduind cateva expozitii
permanente si temporare (de
pictura — Victor Datu, cea mai
mare expozitie de cruci din
lume; expozifia memoriala a
satului inundat Bezidu Nou).

Intre anii 2009-2015, cladirea a
intrat in program de reabilitare,
partial finantat de Ministerul
Culturii, planificat pe doua faze
(interior si exterior). In lipsa
lucrarilor de consolidare si
reparatii urgente, precum si de
restaurare a tavanului pictat al
salilor de la etaj exista pericolul

producerii unor daune
ireversibile.

Nu necesita fonduri
suplimentare, amendamentul

vizeaza includerea in bugetul
alocat a sumei prevazute
pentru acest obiectiv.
Amendament admis de Comisia
pentru cultura si media a
Senatului si Comisia pentru
cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camereli
Deputatilor

Anexa nr. 3/27 | Capitol 5001 /
Grupa 59 / Titlul XI — ALTE
CHELTUIELI

Se propune alocarea sumei de
100.000 lei pentru a efectua
lucrari la Biserica ,Adormirea
Maicii Domnului” llisesti,

Potrivit informatjilor oferite de
Directia  Judeteana  pentru
Cultura Suceava, acest
monument istoric are nevoie de

Se propune respingerea
amendamentului Tntrucat potrivit
Leqii nr.500/2002 privind
finantele publice, cu modificarile
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monument istoric avand codul
SV-1I-m-B-05563, din judetul
Suceava.

Autor: Comisia pentru cultura si
media a Senatului si Comisia
pentru cultura, arte, mijloace de
informare in masad a Camerei
Deputatilor

Deputat lulian Bulai, USR

lucrari de consolidare si
restaurare complexe, deoarece
biserica prezinta fracturi majore
si este in stare de colaps. Mai
este nevoie de lucrari de
punere in valoare si de
consolidare a clopotnitei.

Sursa de finantare: Bugetul
Ministerului Culturii si ldentitatii
Nationale

Amendament admis de Comisia
pentru cultura si media a
Senatului si Comisia pentru
cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

Si completarile ulterioare,
ordonatorul principal de credite
isi  stabileste prioritatile Tn
utilizarea fondurilor alocate prin

bugetul sau, urmand
obiectivele stabilite n
documentul de politica si
strategie pe anul 2018. De
altfel, amendamentul este
neclar, fintrucat sursa de

finantare indicata o reprezinta
bugetul aceluiasi minister, fara
a se preciza titlul de cheltuieli
de la care ar urma sa se
efectueze redistribuiri.

Anexa 3/27 — Ministerul Culturii
si Identitatii Nationale

Achizitia casei parintesti a
actorului Ovidiu luliu Moldovan,
de la Visinelu, si a atelierului
artistului lon Vlasiu, de la Deda-
Bistra — amenajarea acestora
ca spatii muzeale si includerea
lor In traseele culturale — suma
necesara 100 mii lei.

Autor: Comisia pentru cultura si
media a Senatului si Comisia
pentru cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

Deputat Dr. Marius Pascan, PMP

Avand in vedere ca judetul
Mures nu are nicio casa
memoriala, ar putea fi
valorificata oportunitatea
achizitiei casei parintesti a
actorului Ovidiu luliu Moldovan,
de la Visinelu, si a atelierului
artistului lon Vlasiu, de la Deda-
Bistra — amenajarea acestora
ca spatii muzeale si includerea
lor n traseele culturale.

Amendament admis de Comisia

pentru cultura si media a
Senatului si Comisia pentru
cultura, arte, mijloace de

informare In masa a Camerei

Se propune respingerea
amendamentului Tntrucat,
potrivit Legii nr.500/2002 privind
finantele publice, cu modificarile
si  completarile  ulterioare,
ordonatorul principal de credite
isi  stabileste prioritatile n
utilizarea fondurilor alocate prin
bugetul sau, urmand
obiectivele stabilite n
documentul de politica si
strategie pe anul 2018. De
asemenea nu este indicata
sursa de finantare, respectiv nu
se precizeaza pozitia de la care
se redistribuie suma din bugetul
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Deputatilor

Ministerului Culturii si ldentitatii
Nationale.

Anexa 3/27 — Ministerul Culturii
si  Identitdtii  Nationale /

b.Program bugetar 1l -
Elaborarea Si aplicarea
strategiilor  si  politicilor  n
domeniul  culturii  /  b.1.
Subprogram  bugetar | -

Protejarea si  punerea 1n
valoare a patrimoniului cultural
national

Se propune suplimentarea
sumelor prevazute la Anexa
3/27/Ministerul Culturii Si
Identitatii Nationale/ b.Program
bugetar I — Elaborarea si
aplicarea strategiilor si politicilor
in  domeniul culturiii  b.1.
Subprogram  bugetar | -
Protejarea si punerea in valoare
a patrimoniului cultural national
cu suma de 13.800 mii lei
pentru restaurare Cetatea Siria.

Autori: Comisia pentru cultura si
media a Senatului si Comisia
pentru cultura, arte, mijloace de
informare Th masa a Camerei
Deputatilor

Deputat Varga Glad Aurel,
PNL

Senator Cristina loan, PNL
Grupurile parlamentare ale
PNL din Camera Deputatilor si
Senat

In prezent Cetatea Siria este in
stare avansata de degradare si
reprezinta pericol public pentru
vizitatorii sai, fiind necesare
lucrari de interventii de
anvergura pentru conservarea
prin  metode de restaurare/
consolidare/ conservare/
protectie si realizarea de
construcitii noi.

Cetatea Siriei este monument
istoric de valoare nationala si
constituieun important punct de

atractie turistica in zona
Podgoriilor Siriei-Maderat.
Interventiile necesare
valorificarii  acestui  obiectiv

istoricimportant al Judefului se
vor realiza prin metode de
restaurare.

Sursa de finantare:
Redistribuirea creditelor
bugetare n interiorul anexei nr.
3/27

Amendament respins de
Comisia pentru cultura si media
a Senatului si Comisia pentru
cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

Se propune respingerea
amendamentului Tntrucat,
potrivit Legii nr.500/2002 privind
finantele publice, cu modificarile
Si completarile ulterioare,
ordonatorul principal de credite
iIsi  stabileste prioritatile n
utilizarea fondurilor alocate prin

bugetul sau, urmand
obiectivele stabilite n
documentul de politica si

strategie pe anul 2018.

De altfel, amendamentul nu
este clar formulat,
neprecizandu-se concret din
cadrul carui titlu de cheltuieli ar
urma sa fie alocata suma.
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Anexa 3/27 — Ministerul Culturii
si Ildentitati Nationale / b.
Program bugetar Il - Elaborarea
si aplicarea strategiilor si
politicilor Tn domeniul culturii /
b.1. Subprogram bugetar | -
Protejarea si  punerea in
valoare a patrimoniului cultural
national

Se propune suplimentarea
sumelor prevazute la Anexa
3/27 — Ministerul Culturii si
ldentitatii  Nationale / b.
Program bugetar I —
Elaborarea Si aplicarea
strategiilor si  politicilor  n
domeniul culturii/ b.1.
Subprogram  bugetar | -

Protejarea si  punerea in
valoare a patrimoniului cultural
national cu suma de 14.000 mii
lei pentru restaurare Cetatea
Soimos.

Autori: Comisia pentru cultura si
media a Senatului si Comisia
pentru cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

Deputat Varga Glad Aurel,
PNL

Senator Cristina loan, PNL
Grupurile parlamentare ale
PNL din Camera Deputatilor si
Senat

Cetatea  Soimos este
monument istoric din epoca
medievala. Realizarea acestui
obiectiv general va contribui la
indeplinirea obiectivului general
al Strategiei de dezvoltare a
Judetului Arad, care vizeaza
cresterea standardului de viata,
dezvoltarea durabila Si
integrarea judefului Arad in
structurile regionale la nivelul

UE: activitatile turistice pot
contribui la ridicarea
standardului de viata

incomunitatile urbane si rurale
in care sunt desfasurate, asa
cum pot reprezenta o cale de
dezvoltare economica
sustenabila, valorificand intr-o
maniera viabila, de durata,
ceea ce ofera mediul natural si
ceeace a creat factorul uman
de-a lungul existentei sale pe
teritoriulactualului judet Arad.

Sursa de finantare:
Redistribuirea creditelor
bugetare n interiorul anexei nr.
3/27

Amendament respins de
Comisia pentru cultura si media
a Senatului si Comisia pentru
cultura, arte, mijloace de

Se propune respingerea
amendamentului Tntrucat,
potrivit Legii nr.500/2002 privind
finantele publice, cu modificarile
Si completarile ulterioare,
ordonatorul principal de credite
isi  stabileste prioritatile Tn
utilizarea fondurilor alocate prin

bugetul sau, urmand
obiectivele stabilite n
documentul de politica si

strategie pe anul 2018.

De altfel, amendamentul nu
este clar formulat,
neprecizandu-se concret din
cadrul carui titlu de cheltuieli ar
urma sa fie redistribuita suma.
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informare in masa a Camerei
Deputatilor

Anexa 3/27 — Ministerul Culturii

si Ildentitati Nationale / b.
Program bugetar I -
Elaborarea Si aplicarea
strategiilor  si  politicilor  n
domeniul  culturii  /  b.5.
Subprogram bugetar V:
Reabilitarea monumentelor
istorice Si modernizarea

institutiilor publice de cultura din

Romania

Se propune suplimentarea
sumelor prevazute la Anexa
3/27 — Ministerul Culturii si
ldentitatii  Nationale / b.
Program bugetar I —
Elaborarea Si aplicarea
strategiilor si  politicilor  n
domeniul  culturii  /  b.5.
Subprogram bugetar V:
Reabilitarea monumentelor
istorice Si modernizarea
institutiilor publice de cultura din
Romania cu suma de 2.100 mii
lei, pentru reabilitarea si
restaurarea cladirilor din strada
Petofi Sandor nr. 6-8 Centru
Cultural din Baia Mare, judetul
Maramures

Autori: Comisia pentru cultura si
media a Senatului si Comisia
pentru cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

Reabilitarea si  restaurarea
cladirilor din strada Petofi
Sandor nr. 6-8 se incadreaza in
lista ~monumentelor istorice,
anexa la Ordinul ministrului
culturii nr. 2828 din 2015 si se
afla intr-un stadiu avansat de
degradare.

Sursa de finantare:
Redistribuirea creditelor
bugetare n interiorul anexei nr.
3/27

Amendament respins de
Comisia pentru cultura si media
a Senatului si Comisia pentru
cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

Se propune respingerea
amendamentului Tntrucat,
potrivit Legii nr.500/2002 privind
finantele publice, cu modificarile
Si completarile ulterioare,
ordonatorul principal de credite
isi  stabileste prioritatile Tn
utilizarea fondurilor alocate prin

bugetul sau, urmand
obiectivele stabilite n
documentul de politica si

strategie pe anul 2018.

De altfel, amendamentul nu
este clar formulat,
neprecizandu-se concret din

cadrul carui titlu de cheltuieli ar
urma sa fie redistribuita suma.
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Deputat
PNL
Grupurile Parlamentare ale
PNL din Camera Deputatilor si
Senat

Viorica Chereches,

Anexa 3/27 — Ministerul Culturii

si Ildentitati Nationale / b.
Program bugetar I -
Elaborarea Si aplicarea
strategiilor si  politicilor  n
domeniul  culturii  /  b.5.
Subprogram bugetar V:
Reabilitarea monumentelor
istorice Si modernizarea

institutiilor publice de cultura din
Romania

Se propune suplimentarea

sumelor prevazute la Anexa
3/27 — Ministerul Culturii i
Identitatii  Nationale / b.
Program bugetar Il —
Elaborarea Si aplicarea
strategiilor si  politicilor
domeniul  culturii  /  b.5.
Subprogram bugetar V:
Reabilitarea monumentelor
istorice Si modernizarea

institutiilor publice de cultura din
Romania cu suma de 2.720 mii
lei, pentru reabilitarea si
restaurarea Casei ,lancu de
Hunedoara” - Centrul
Intercultural pentru Tineret din
Baia Mare, judetul Maramures

Autori: Comisia pentru cultura si
media a Senatului si Comisia
pentru cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

Deputat
PNL
Grupurile Parlamentare ale

Viorica Chereches,

Reabilitarea si  restaurarea
obiectivului Casa lancu de
Hunedoara — Centrul
Intercultural pentru Tineret se
incadreaza in lista
monumentelor istorice si este
necesara pentru ca informatiile
sa fie obtinute mai usor de
catre tineri. Cladirea este foarte
veche, fiind realizata in jurul
anului 1500.

Sursa de finantare:
Redistribuirea creditelor
bugetare Tn interiorul anexei
Amendament respins de
Comisia pentru cultura si media
a Senatului si Comisia pentru
cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

Se propune respingerea
amendamentului Tntrucat,
potrivit Legii nr.500/2002 privind
finantele publice, cu modificarile
si  completarile  ulterioare,
ordonatorul principal de credite
iIsi  stabileste prioritatile n
utilizarea fondurilor alocate prin

bugetul sau, urmand
obiectivele stabilite n
documentul de politica si

strategie pe anul 2018.

De altfel, amendamentul nu
este clar formulat,
neprecizandu-se concret din

cadrul carui titlu de cheltuieli ar
urma sa fie redistribuita suma.
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Nr. Text initial Amendamente propuse/Autori Motivatia amendamentului Motivatia admiterii/respingerii
crt.
PNL din Camera Deputatilor gi
Senat
10. | Ministerul Culturii si Identitatji Se propune suplimentarea | Suma este necesara pentru | Se propune respingerea

Nationale /Anexa nr. 3/27/02,
Capitol 6701 — Cultura,
Recreere si Religie

sumei prevazute la Anexa nr.
3/27/02, Capitol 6701 — Cultura,
Recreere si Religie cu suma de
25.000 mii lei pentru
implementarea programului
cultural Timisoara — Capitala
Europeana a Culturii in anul
2021.

Autori: Comisia pentru cultura
si media a Senatului si Comisia
pentru cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

Deputat Pavel Popescu, PNL
Grupurile Parlamentare ale
PNL din Camera Deputatilor si
Senat

finantarea partiala a
programului cultural Timisoara
— Capitala Europeana a Culturii.
in urma deciziei nr.
445/2014/UE a Parlamentului
European si a Consiliului, care
reglementeaza actiunea
Capitale Europene ale Culturii
pentru anii 2020-2033, si a
competitiei organizate de
Ministerul Culturii si ldentitatii
Nationale, orasul Timigoara a

fost nominalizat Capitala
Europeana a Culturii (CEaC) in
anul 2021  prin  Ordinul

Ministrului Culturii nr. 3867 din
25.10.2016.

Sursa de finantare:
Diminuarea cu suma de 25.000
mii lei a sumelor prevazute la
Anexa nr. 3/65/ MINISTERUL
FINANTELOR  PUBLICE -
ACTIUNI GENERALE
Amendament respins de
Comisia pentru cultura si media
a Senatului si Comisia pentru
cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

amendamentului intrucat potrivit
Leqii nr.500/2002 privind
finantele publice, cu modificarile
Si completarile ulterioare,
ordonatorul principal de credite
isi  stabileste prioritatile Tn
utilizarea fondurilor alocate prin

bugetul sau, urmand
obiectivele stabilite n
documentul de politica si

strategie pe anul 2018.

In ceea ce priveste proiectul
cultural Timisoara — Capitala
culturala Europeana a Culturii in
anul 2021 apreciem ca este
necesara emiterea unui act
normativ. prin care sa se
stabileasca actiunile si costurile
aferente ce pot fi suportate din
bugetul Ministerului Culturii si

Identitatii Nationale. (este
posibil ca unele actiuni sa nu
aiba baza legala pentru

finantarea din bugetul de stat).
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Nr. Text initial Amendamente propuse/Autori Motivatia amendamentului Motivatia admiterii/respingerii

crt.
11. | Anexa 3/27 — Ministerul Culturii | Se suplimenteaza suma | Casa Memoriala ,luliu Maniu” | Se propune respingerea
si  Identitati  Nationale /| prevazutda la Anexa 3/27 /|Badacin este monument istoric | amendamentului intrucat,

Capitolul 6701 Cultura, recreere
si religie /  Programul National
de Restaurare a Monumentelor
Istorice

Capitolul 6701 Cultura, recreere
si religie cu suma de 1.500 mii

lei pentru  proiectul  de
reabilitare a Casei Memoriale
“luliu Maniu” de la Badacin,

proiect demarat de catre
Parohia Greco-Catolica
Badacin, comuna Pericei,

judetul Salaj.

Autori: Comisia pentru cultura si
media a Senatului si Comisia
pentru cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

Deputat Lucian Bode, PNL
Grupurile parlamentare ale
PNL din Camera Deputatilor si
Senat

memorial, Tnscris in Lista
monumentelor istorice cu codul
SJ-1I-m-B-05012. Aceasta a
fost construita in anul 1879 de
catre loan Maniu, tatal marelui
om politic luliu Maniu.

Casa memoriala ,luliu Maniu”
nu este functionald in prezent,
orice activitate fiind interzisa
datorita faptului ca prezinta
pericol public datorita degradarii

continue si a pericolului de
prabusire a partilor sale
componente.

Parohia Greco-Catolica

Badacin, devenita administrator
al cladirii Tn urma unui contract
de comodat incheiat cu Consiliu
Judetean Salaj este direct
interesata  de  conservarea
monumentului, Thsa nu are
puterea financiara necesara
pentru  sustinerea executiei
lucrarilor de consolidare.
Situatia incerta a proprietatii a
facut imposibila accesarea unui
proiect cu fonduri europene, iar
autoritatile locale nu au
Tntreprins nici un demers pentru
demararea unor actiuni de

potrivit Legii nr.500/2002 privind
finantele publice, cu modificarile
Si completarile ulterioare,
ordonatorul principal de credite
iIsi  stabileste prioritatile n
utilizarea fondurilor alocate prin

bugetul sau, urmand
obiectivele stabilite n
documentul de politica si

strategie pe anul 2018.

De altfel, amendamentul este
neclar, fintrucat sursa de
finantare indicata o reprezinta
bugetul aceluiasi minister, fara
a se preciza titlul de cheltuieli
de la care ar urma sa se
efectueze redistribuiri.
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Nr.
crt.

Text initial

Amendamente propuse/Autori

Motivatia amendamentului

Motivatia admiterii/respingerii

finantare a reabilitarii
monumentului. De asemenea,
desi acest obiectiv a fost inclus
in lista Institutului National al
Patrimoniului, aceasta institutie
nu a alocat pana acum fonduri
pentru lucrarile necesare.
Singurele demersuri in directia
reabilitarii au fost incepute din
anul 2015 (lucrari de
arhitectura-consolidare,
arhitectura-finisaj si lucrari de
reabilitare) cu bani proveniti din
donatii, la acest moment
lucrandu-se la montarea
structurii de lemn a acoperisului
si la refacerea prispei.

Avand in vedere faptul ca ne
apropiem cu pasi repezi de
Centenar, reabilitarea casei lui
luliu Maniu trebuie sa devina un
obiectiv de mare importanta
avand in vedere rolul hotarator
pe care acesta |-a avut in toate
marile momente ale anului
1918.

De asemenea, consolidarea si
reabilitarea casei ar permite
redeschiderea muzeului ,luliu
Maniu® si infiintarea unui
centru cultural destinat tinerilor,
respectandu-se astfel
testamentul marelui om politic,
care dorea ca in casa de la
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Nr.
crt.

Text initial

Amendamente propuse/Autori

Motivatia amendamentului

Motivatia admiterii/respingerii

Badacin ,sa se ocroteasca si sa
se instruiasca tineri”.

Salvarea de la distrugere a
acestui  important monument
istoric  Tnseamna respectarea
testamentului marelui om politic
si o dovada a colaborarii
institutionale si politice pentru
un deziderat de importanta
nationala.

Sursa de finantare:
Redistribuirea sumelor
prevazute la Anexa nr.3/27/01,
Grupa titlu 51, titlul VI, art.01,
alin.01 — transferuri intre unitati
ale administratiei publice -
MINISTERUL CULTURII  SI
INDENTITATII NATIONALE
Amendament respins de
Comisia pentru cultura si media
a Senatului si Comisia pentru
cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

12.

Anexa 3/27 — Ministerul Culturii
si ldentitatii Nationale / Capitol
5000 / Grupa 51 Titlul VI
TRANSFERURI
UNITATI ALE ADMINISTRALIEI

PUBLICE

INTRE

Se propune suplimentarea
sumelor prevazute la Anexa
3/27 — Ministerul Culturii si
ldentitatii Nationale / Capitol
5000 / Grupa 51 Titlul VI
TRANSFERURI INTRE
UNITATI ALE ADMINISTRALIEI
PUBLICE cu suma de 4.161,1
mii  lei, pentru realizarea

,Casei
incadreaza

Reabilitarea  cladirii
Celibidache” se
intre  programele  prioritare
derulate la nivelul Ministerul
Culturii si Identitatii Nationale.
Mai mult decét atat,
administratia publica locala a
Municipiului Roman a intreprins
toate demersurile administrative

Se propune respingerea
amendamentului Tntrucat,
potrivit Legii nr.500/2002 privind
finantele publice, cu modificarile
Si completarile ulterioare,
ordonatorul principal de credite
isi  stabileste prioritatile Tn
utilizarea fondurilor alocate prin
bugetul sau, urmand
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Nr.
crt.

Text initial

Amendamente propuse/Autori

Motivatia amendamentului

Motivatia admiterii/respingerii

obiectivului de investitii
Conservarea, restaurarea si
protectia cladirii "Casei
Celibidache” in vederea
valorificarii patrimoniului
cultural, Municipiul Roman,
Judetul Neamt

Autori: Comisia pentru cultura si
media a Senatului si Comisia
pentru cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

Deputat Laurentiu Leoreanu,
PNL
Senator Eugen Tapu- Nazare,
PNL
Grupurile parlamentare ale
PNL din Camera Deputatilor si
Senat

in vederea realizarii acestui

obiectiv de investitii.

Sursa de finantare: Se
diminueaza cu suma de
4.161,1 mii lei sumele alocate
la Anexa 3/27 - Ministerul
Culturii Si |dentitatii
Nationale/Capitol 5000/ Grupa
59 Titlul XI ALTE CHELTUIELI

Amendament respins de
Comisia pentru cultura si media
a Senatului si Comisia pentru
cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

obiectivele stabilite n
documentul de politica si
strategie pe anul 2018.

13.

Anexa nr. 3/27 — Ministerul
Culturii si Identitatii Nationale

in  mod

Se propune suplimentarea
creditelor bugetare alocate
Programului national de
restaurare a monumentelor
istorice pe anul 2018 la
55.000.000 lei.

corespunzator se
modifica anexele la bugetul pe
anul 2017 ale Ministerului
Culturii si Identitatii Nationale si
Ministerului Finantelor Publice.

Asa cum arata ,Documentul
sinteza privind politicele si
programele bugetare pe termen
mediu ale ordonatorilor
principali de credite pentru anul
2018 si perspectiva 2019-
20217, ,Programului national de
restaurare a monumentelor
istorice” este un program
prioritar de importanta nationala
si internationala.

Potrivit Anexei nr. 3/ 27 / 02,

Se propune respingerea,
intrucat amendamentul nu este
clar formulat, neprecizandu-se
concret la ce titlu de cheltuieli ar
urma sa fie alocata suma.

In ceea ce priveste sursa de
finantare mentionam ca din
bugetul Ministerului Finantelor
Publice de la titlul Alte cheltuieli
se suporta plata tuturor
categoriilor de  despagubiri
prevazute la art.12 din OUG
nr.4/2009 privind reglementarea
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Nr.
crt.

Text initial

Amendamente propuse/Autori

Motivatia amendamentului

Motivatia admiterii/respingerii

Autor: Comisia pentru cultura si
media a Senatului si Comisia
pentru cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

Senator Vlad Alexandrescu,
USR

pag. 9, suma alocata PNR prin
proiectul de buget este de
20.000.000 lei. Suma propusa
de amendament pentru
Programul National de
Restaurare a Monumentelor
Istorice este de 55.000.000 lei.

Sursa de finantare:

Ministerul Finantelor Publice,
Anexa nr. 3/ 16, prin diminuare
cu suma de 22.000 mii lei la
capitolul 50.00 ,Total general’,
Titlul XI ,Alte Cheltuieli”. Suma
este folosita pentru
suplimentarea indicatorului
.,consolidarea si restaurarea
monumentelor  istorice”  din
Anexa nr. 3 /27 /02, pag. 5, ce
devine sursa de finantare.
Amendament respins de
Comisia pentru cultura si media
a Senatului si Comisia pentru
cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

unor masuri in  domeniul
bugetar, inclusiv credite pentru
plata despagubirilor aferente
legilor de restituire a
proprietatilor (in suma totala de
1.516.612 mii lei — Legea
nr.165/2013 Si Legea
nr.164/2014).

14.

Anexa nr. 3/27 — Ministerul
Culturii si Identitatii Nationale

Se propune suplimentarea
creditelor bugetare alocate
,Programului National Limes”
pe anul 2018 cu 300.000 lei.

In mod corespunzator se
modifica anexele la bugetul pe
anul 2018 ale Ministerului

Asa cum arata ,Documentul
sinteza privind prioritatile
strategice pe termen mediu ale
ordonatorilor  principali  de
credite pentru anul 2017 si
perspectiva 2018-2020",
.Programul National Limes”
este un program prioritar de

Se propune respingerea
amendamentului Tntrucat,
potrivit Legii nr.500/2002 privind
finantele publice, cu modificarile
si  completarile  ulterioare,
ordonatorul principal de credite
isi  stabileste prioritatile n
utilizarea fondurilor alocate prin
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Nr. Text initial Amendamente propuse/Autori Motivatia amendamentului Motivatia admiterii/respingerii
crt.
Culturii si Identitatii Nationale importanta internationala. Prin | bugetul sau, urmand
acesta se realizeaza dosarul | obiectivele stabilite n
Autor: Comisia pentru cultura si | pentru inscrierea in  Lista | documentul de politica si
media a Senatului gi Comisia | Patrimoniului Mondial UNESCO | strategie pe anul 2018.
pentru cultura, arte, mijloace de | 3 frontierei romane fintr-un | De altfel, amendamentul este
informare in masa a Camerei | demers in care sunt implicate | neclar, fintrucat sursa de
Deputatilor mai multe tari. finantare indicatd o reprezinta
Senator Vlad Alexandrescu, bugetul aceluiasi minister, fara
USR In anul 2017 programul a |a se preciza titlul de cheltuieli
beneficiat de 900 mii lei. Pentru | de la care ar urma sa se
2018 se propune o scadere a | efectueze redistribuiri.
finantarii la 700 mii lei, desi
finantarea cercetarii frontierei
romane este prioritate a
programului de guvernare.
Sursa de finantare:
Diminuarea cu suma de 300 mii
lei a 6701, subcapitolul 03
»Servicii culturale”.
Amendament respins de
Comisia pentru cultura si media
a Senatului si Comisia pentru
cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor
Se propune respingerea
15. | Anexa nr. 3/27 — Ministerul | Se  propune suplimentarea | Digitizarea  proceselor  din | amendamentului ntrucat,

Culturii si Identitatii Nationale

bugetului Ministerul Culturii si
Identitatii Nationale cu suma de
180 mii lei pentru informatizare
si gestiunea electronica a
documentelor.

cadrul MCIN, mai cu seama a
acelora din Directia Patrimoniu,
este necesara pentru evitarea
intarzierilor si a litigiilor si tinand
cont de prevederiie OUG
41/2016 privind necesitatea

potrivit Legii nr.500/2002 privind
finantele publice, cu modificarile
si  completarile  ulterioare,
ordonatorul principal de credite
isi  stabileste prioritatile n
utilizarea fondurilor alocate prin
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Nr. Text initial Amendamente propuse/Autori Motivatia amendamentului Motivatia admiterii/respingerii
crt.
dezvoltarii  serviciilor publice | bugetul sau, urmand
. electronice. obiectivele stabilite n
In mod corespunzator se documentul de politica  si
modificd anexele la bugetul pe strategie pe anul 2018.
anul 2018 ale Ministerului in ceea ce priveste sursa de
Culturii si Identitatii Nationale si | Sursa de finantare: finantare propusa, nu poate fi
Ministerului Dezvoltarii | . lavutd in vedere deoarece
Regionale, Administratiei | Prin  diminuarea  bugetulul | 5 010 propuse prin proiectul
Publice si Fondurilor Europene. | Ministerului Dezvoltdrii | 4o 1 get pentru toti ordonatorii
Regllonale?, .Admlnlstratlel principali de credite au fost
Publllce si Fondurilor Iiuropene dimensionate in  raport cu
.. Lo Titul 1V ,,Sgtiventll, SUMa | sarcinile ce le revin acestor
Autor: Comisia pentru cultura si | este folosita pentru institutii pe anul 2018.
media a Senatului si Comisia | suplimentarea bugetului MCIN
pentru cultura, arte, mijloace de | — Titlul Il ,Bunuri si servicii” din
informare in masa a Camerei | ponexa nr. 3 / 27, ce devine
Deputatilor sursa de finantare.
Senator Vlad Alexandrescu, | aAmendament respins de
USR Comisia pentru cultura si media
a Senatului si Comisia pentru
cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor
16. | Anexa nr. 3/27 — Ministerul | Se  propune suplimentarea | Responsabilitatea crescuta a | Se propune respingerea

Culturii si Identitatii Nationale

in  mod

bugetului cu suma de 5.000 mii
lei pentru serviciile publice
deconcentrate.

corespunzator se
modifica anexele la bugetul pe
anul 2018 ale Ministerului
Culturii gi Identitatii Nationale.

serviciilor deconcentrate ale
MCIN Si complexitatea
sarcinilor acestora poate fi
ilustrata prin cele mai
importante atributii ale acestora
din Regulamentul de
Organizare si Functionare:

0 in domeniul protectiei

amendamentului Tntrucat,
potrivit Legii nr.500/2002 privind
finantele publice, cu modificarile
si  completarile  ulterioare,
ordonatorul principal de credite
isi  stabileste prioritatile n
utilizarea fondurilor alocate prin
bugetul sau, urmand
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Nr.
crt.

Text initial

Amendamente propuse/Autori

Motivatia amendamentului

Motivatia admiterii/respingerii

In Anexa nr. 3 /27 /02, pag. 9
si la 3/ 27 / 13, pag. 4
subcapitolul 02, se modifica
titulatura  ,serviciile  publice
descentralizate” in cea corecta
de .Serviciile publice
deconcentrate”.

Autor: Comisia pentru cultura si
media a Senatului si Comisia
pentru cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

Senator Vlad Alexandrescu,
USR

patrimoniului imobil:
gestionarea  procesului  de
avizare a interventiilor pe
monumentele istorice si a

efectuarii cercetarilor
arheologice, identificarea
siturilor arheologice,

declangsarea procedurilor de
(de)clasare, intocmirea  si
transmiterea catre proprietari a
obligatiilor  pentru  folosinta

monumentelor istorice,
emiterea certificatului de
descarcare de sarcina

arheologica, primirea bunurilor
rezultate din descoperiri
arheologice intdmplatoare,
realizarea de raspunsuri la
solicitarile de exercitare a
dreptului de preemptiune al
Statului  pentru  schimburile
imobiliare, asigurarea asistentei
de specialitate pentru
proprietari,  formularea  de
propuneri legislative si pentru
nscrierea n Programul
National de Restaurare a unor
monumente istorice, inspectia
in teren a starii obiectivelor de

patrimoniu Si controlul
interventiilor si al respectarii
autorizatiei de sapatura

arheologica etc.
0 in domeniul protectiei

obiectivele stabilite n
documentul de politica si
strategie pe anul 2018.

De altfel, amendamentul este
neclar, intrucat sursa de
finantare indicata o reprezinta
bugetul aceluiagi minister, fara
a se preciza titlul de cheltuieli
de la care ar urma sa se
efectueze redistribuiri.
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Nr.
crt.

Text initial

Amendamente propuse/Autori

Motivatia amendamentului

Motivatia admiterii/respingerii

patrimoniului mobil: gestionarea
evidentei bunurilor din judet,
nregistrarea cererilor de

clasare, ntocmirea
documentatiei necesare
acesteia Si comunicarea

dosarelor catre Minister,
declangeaza procedura de
clasare a bunurilor arheologice
descoperite intamplator,
realizarea de propuneri de
prioritati de restaurare,
inspectia si controlul etc.

o] in  domeniul protectiei
patrimoniului imaterial: initierea
si sprijinirea de actiuni de
revitalizare a traditiilor gi
mestesugurilor.

Serviciile publice deconcentrate
sunt subfinantate de mai mult
timp. Suma de 5.000 mii lei ar
contribui Tn mod semnificativ la
buna functionare a acestora.

Sursa de finantare:
Diminuarea cu suma de 5.000
mii lei a 6701, subcapitolul 03
»oervicii culturale”
Amendament respins de
Comisia pentru cultura si media
a Senatului si Comisia pentru
cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
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Nr. Text initial Amendamente propuse/Autori Motivatia amendamentului Motivatia admiterii/respingerii
crt.
Deputatilor
17. | Bugetul Ministerului  Culturii | Alocarea sumei de 500 mii lei | Investitia este necesara | Se propune respingerea
Anexa 3/27/28 c. Cheltuieli| pentru realizarea  studiului | deoarece Cavoul Roman este | amendamentului Tntrucat,
pentru elaborarea studiilor de |istoric si a etapelor | si Il |un vestigiu istoric care nu a | potrivit Legii nr.500/2002 privind
prefezabilitate, fezabilitate si|conform HG 907/2016 (nota | beneficiat niciodata de lucrari | finantele publice, cu modificarile
alte studii conceptuala, tema  de | specializate de conservare sau/ | si completarile ulterioare,
proiectare, studiul de | si reconditionare. In plus, in | ordonatorul principal de credite
prefezabilitate / studiul de |ultima perioada a crescut|isi stabileste prioritatile in
fezabilitate sau documentatia | interesul comunitatii  locale | utilizarea fondurilor alocate prin
de avizare a lucrarilor de | pentru punerea in valoare a | bugetul sau, urmand
interventii) a Proiectului de | vestigiilor arheologice de pe | obiectivele stabilite n
punere 1in valoare a sitului | teritoriul municipiului Galatj. documentul de politica si
arheologic ,Cavoul Roman”. Cavoul Roman reprezinta una | strategie pe anul 2018.
din  resursele neexploatate | De asemenea nu este precizata
Autori: Comisia pentru cultura si | arheologic care, odata ce va fi | sursa de finantare.
media a Senatului si Comisia | pusa la dispozitia publicului, va
pentru cultura, arte, mijloace de | intari caracteristicile identitare
informare in masa a Camerei | din perioada formérii poporului
Deputatilor roman la Dunarea de Jos.
Amendament respins de
Deputat Bogdan-lonel | comisia pentru cultura si media
Rodeanu, ~ USR  Senator | 5 genatului si Comisia pentru
George Edward Dirca, USR culturs, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor
18. | Anexa nr. 3/27 | Capitol 5001 / | Se propune alocarea sumei de | Potrivit informatiilor oferite de | Se propune respingerea

Grupa 59 / Titlul XI — ALTE
CHELTUIELI

10.000 lei pentru realizarea
unei expertize tehnice necesara

evaluarii starii Caselor
monahale din ansamblul
.Manastirea Agapia”,

monument istoric avand codul
NT-1I-m-A-10627.04, din

Directia  Judeteana  pentru
Cultura Neamt, acest
monument istoric se afla printre
obiectivele culturale care au o
stare precara si au nevoie
urgenta de o expertiza tehnica.
Ulterior realizarii acestei

amendamentului Tntrucat,
potrivit Legii nr.500/2002 privind
finantele publice, cu modificarile
si  completarile  ulterioare,
ordonatorul principal de credite
isi  stabileste prioritatile n
utilizarea fondurilor alocate prin
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Nr. Text initial Amendamente propuse/Autori Motivatia amendamentului Motivatia admiterii/respingerii
crt.
comuna Agapia, judetul Neamt. | expertize, pot fi luate in calcul | bugetul sau, urmand
fie varianta conservarii | obiectivele stabilite n
Autor: Comisia pentru cultura si | monumentului, fie a cautarii | documentul de politica si
media a Senatului gi Comisia | unor surse de finantare pentru | strategie pe anul 2018.
pentru cultura, arte, mijloace de | reabilitare. De altfel, amendamentul este
informare in masa a Camerei neclar, intrucat sursa de
Deputatilor , Sursa de finantare: Bugetul | finantare indicatd o reprezinta
Deputat lulian Bulai, USR Ministerului Culturii si Identittii | bugetul aceluiasi minister, f&ra
Nationale a se preciza titlul de cheltuieli
Amendament respins de |de la care ar urma sa se
Comisia pentru cultura si media | efectueze redistribuiri.
a Senatului si Comisia pentru
cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor
19. | Anexa nr. 3/27 | Capitol 5001 / | Se propune alocarea sumei de | Potrivit informatiilor oferite de | Se propune respingerea
Grupa 59 / Titlul XI — ALTE | 10.000 lei pentru realizarea | Directia  Judeteana  pentru | amendamentului ntrucéat
CHELTUIELI unei expertize tehnice necesara | Cultura Neamt, acest | ordonatorul principal de credite

evaluarii  starii  Ansamblului
,Manastirea Tazlau”, monument
istoric avand codul NT-lI-a-A-
10706, din comuna Tazlau
judetul Neamt.

Autor: Comisia pentru cultura si
media a Senatului si Comisia
pentru cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

Deputat lulian Bulai, USR

monument istoric se afla printre
obiectivele culturale care au o
stare precara si au nevoie
urgenta de o expertiza tehnica.
Ulterior realizarii acestei
expertize, pot fi luate in calcul
fie varianta conservarii
monumentului, fie a cautarii
unor surse de finantare pentru
reabilitare.

Sursa de finantare: Bugetul
Ministerului Culturii si ldentitatii
Nationale

Amendament respins de
Comisia pentru cultura si media

iIsi  stabileste prioritatile n
utilizarea fondurilor alocate prin

bugetul sau, urmand
obiectivele stabilite n
documentul de politica si

strategie pe anul 2018.

De altfel, amendamentul este
neclar, fintrucat sursa de
finantare indicata o reprezinta
bugetul aceluiasi minister, fara
a se preciza titlul de cheltuieli
de la care ar urma sa se
efectueze redistribuiri.
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Nr. Text initial Amendamente propuse/Autori Motivatia amendamentului Motivatia admiterii/respingerii
crt.
a Senatului si Comisia pentru
cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor
20. | Anexa nr. 3/27 | Capitol 5001 / | Se propune alocarea sumei de | Potrivit informatijilor oferite de | Se propune respingerea
Grupa 59 / Titlul XI — ALTE | 10.000 lei pentru realizarea | Directia  Judeteana  pentru | amendamentului ntrucat,
CHELTUIELI unei expertize tehnice necesara | Cultura Neamt, acest | potrivit Legii nr.500/2002 privind
evaluarii starii Cetatii Noi a | monument istoric se afla printre | finantele publice, cu modificarile
Romanului, monument istoric | obiectivele culturale care au o | si completarile ulterioare,
avand codul NT-I-m-A-10502, | stare precara si au nevoie | ordonatorul principal de credite
din comuna Gadinti, judetul | urgenta de o expertiza tehnica. | isi stabileste prioritatile n
Neamt. Ulterior realizarii acestei | utilizarea fondurilor alocate prin
expertize, pot fi luate in calcul | bugetul sau, urmand
Autor: Comisia pentru cultura si | fie varianta conservarii | obiectivele stabilite n
media a Senatului si Comisia | monumentului, fie a cautarii | documentul de politica si
pentru cultura, arte, mijloace de | unor surse de finantare pentru | strategie pe anul 2018.
informare in masa a Camerei | reapilitare. De asemenea amendamentul
Deputatilor _ este eronat fintrucat pozitia
Deputat lulian Bulai, USR Sursa de finantare: Bugetul | bugetard indicatd nu este cea
Ministerului Culturii si ldentitatii | de la care se finanteaza astfel
Nationale de obiective.
Amendament respins de | De altfel, amendamentul este
Comisia pentru cultura si media | neclar, Tintrucat sursa de
a Senatului si Comisia pentru | finantare indicata o reprezinta
cultura, arte, mijloace de | bugetul aceluiasi minister, fara
informare in masa a Camerei | a se preciza titlul de cheltuieli
Deputatilor de la care ar urma sa se
efectueze redistribuiri.
21. | Anexa nr. 3/27 / Capitol 5001 / | Se propune alocarea sumei de | Potrivit informatiilor oferite de | Se propune respingerea

Grupa 59 / Titlul XI — ALTE
CHELTUIELI

10.000 lei pentru realizarea
unei expertize tehnice necesara
evaluarii starii Branzariei lui
David Creanga, monument
istoric avand codul NT-I1I-m-B-

Directia  Judeteana  pentru
Cultura Neamt, acest
monument istoric se afla printre
obiectivele culturale care au o
stare precara Si au nevoie

amendamentului Tntrucat,
potrivit Legii nr.500/2002 privind
finantele publice, cu modificarile
si  completarile  ulterioare,
ordonatorul principal de credite
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Nr. Text initial Amendamente propuse/Autori Motivatia amendamentului Motivatia admiterii/respingerii
crt.

10741, din satul Dolhesti, | urgenta de o expertiza tehnica. | isi stabileste prioritatile Tn
comuna Pipirig, judetul Neam{. | Ulterior realizarii acestei | utilizarea fondurilor alocate prin
expertize, pot fi luate in calcul | bugetul sau, urmand
Autor: Comisia pentru cultura si | fie varianta conservarii | obiectivele stabilite n
media a Senatului si Comisia | monumentului, fie a cautarii | documentul de politica si

pentru cultura, arte, mijloace de | unor surse de finantare pentru | strategie pe anul 2018.
informare in masa a Camerei | reabilitare. De asemenea amendamentul
Deputatilor _ este eronat intrucat pozitia
Deputat lulian Bulai, USR Sursa de finantare: Bugetul | bugetard indicatd nu este cea
Ministerului Culturii si Identitatii | de la care se finanteaza astfel

Nationale de obiective.

Amendament respins de | De altfel, amendamentul este
Comisia pentru cultura si media | neclar, Tintrucat sursa de
a Senatului si Comisia pentru | finantare indicata o reprezinta
cultura, arte, mijloace de | bugetul aceluiasi minister, fara
informare in masa a Camerei | a se preciza titlul de cheltuieli
Deputatilor de la care ar urma sa se

efectueze redistribuiri.
22. | Anexa nr. 3/27 |/ Capitol 5001 / | Se propune alocarea sumei de | Potrivit informatiilor oferite de | Se propune respingerea
Grupa 59 / Titlul XI — ALTE | 10.000 lei pentru realizarea | Directia  Judeteana  pentru | amendamentului ntrucat,
CHELTUIELI unei expertize tehnice necesara | Cultura Neamt, acest | potrivit Legii nr.500/2002 privind

evaluarii starii Scolii Armenesti
(azi Clubul Elevilor), monument
istoric avand codul NT-II-m-B-
10657, din municipiul Roman,
judetul Neamt.

Autor: Comisia pentru cultura si
media a Senatului si Comisia
pentru cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

Deputat lulian Bulai, USR

monument istoric se afla printre
obiectivele culturale care au o
stare precara si au nevoie
urgenta de o expertiza tehnica.
Ulterior realizarii acestei
expertize, pot fi luate Tn calcul
fie varianta conservarii
monumentului, fie a cautarii
unor surse de finantare pentru
reabilitare.

Sursa de finantare: Bugetul
Ministerului Culturii si ldentitatii

finantele publice, cu modificarile
si  completarile  ulterioare,
ordonatorul principal de credite
isi  stabileste prioritatile n
utilizarea fondurilor alocate prin

bugetul sau, urmand
obiectivele stabilite n
documentul de politica si

strategie pe anul 2018.

De asemenea amendamentul
este eronat intrucat pozitia
bugetara indicata nu este cea
de la care se finanteaza astfel
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Nr. Text initial Amendamente propuse/Autori Motivatia amendamentului Motivatia admiterii/respingerii
crt.
Nationale de obiective.
Amendament respins de | De altfel, amendamentul este
Comisia pentru cultura si media | neclar, Tintrucat sursa de
a Senatului si Comisia pentru | finantare indicata o reprezinta
cultura, arte, mijloace de | bugetul aceluiagi minister, fara
informare in masa a Camerei | a se preciza titlul de cheltuieli
Deputatilor de la care ar urma sa se
efectueze redistribuiri.

23. | Anexa nr. 3/27 |/ Capitol 5001 / | Se propune alocarea sumei de | Potrivit informatijilor oferite de | Se propune respingerea
Grupa 59 / Titlul XI — ALTE | 10.000 lei pentru realizarea | Directia  Judeteana  pentru | amendamentului Tntrucat potrivit
CHELTUIELI unei expertize tehnice necesara | Cultura Neamt, acest | Legii nr.500/2002 privind

evaluarii starii Conacului | monument istoric se afla printre | finantele publice, cu modificarile
Bogdan, monument istoric | obiectivele culturale care au o | si completarile ulterioare,
avand codul NT-II-m-B-10621, | stare precara si au nevoie | ordonatorul principal de credite
din comuna Gadinti, judetul | urgenta de o expertiza tehnica. | isi  stabileste prioritatile n
Neamt. Ulterior realizarii acestei | utilizarea fondurilor alocate prin
expertize, pot fi luate in calcul | bugetul sau, urmand
Autor: Comisia pentru cultura si | fie varianta conservarii | obiectivele stabilite n
media a Senatului si Comisia | monumentului, fie a cautarii | documentul de politica si
pentru cultura, arte, mijloace de | unor surse de finantare pentru | strategie pe anul 2018.
informare in masa a Camerei | reapilitare. De asemenea amendamentul
Deputatilor _ este eronat intrucat pozitia
Deputat lulian Bulai, USR Sursa de finantare: Bugetul | bugetard indicatd nu este cea
Ministerului Culturii si Identitatii | de la care se finanteaza astfel
Nationale de obiective.
Amendament respins de | De altfel, amendamentul este
Comisia pentru cultura si media | neclar, Tintrucat sursa de
a Senatului si Comisia pentru | finantare indicata o reprezinta
cultura, arte, mijloace de | bugetul aceluiasi minister, fara
informare in masa a Camerei | a se preciza titlul de cheltuieli
Deputatilor de la care ar urma sa se
efectueze redistribuiri.
24. | Anexa nr. 3/27 |/ Capitol 5001 / | Se propune alocarea sumei de | Potrivit informatiilor oferite de | Se propune respingerea

Grupa 59 / Titlul XI — ALTE

10.000 lei pentru realizarea

Directia  Judeteana pentru

amendamentului Tntrucat potrivit
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Nr. Text initial Amendamente propuse/Autori Motivatia amendamentului Motivatia admiterii/respingerii
crt.

CHELTUIELI unei expertize tehnice necesara | Cultura Neamt, acest | Legii nr.500/2002 privind
evaluarii starii Casei Corbu, | monument istoric se afla printre | finantele publice, cu modificarile
monument istoric avand codul | obiectivele culturale care au o |si  completarile  ulterioare,
NT-1I-m-B-10561, din municipiul | stare precara si au nevoie | ordonatorul principal de credite
Piatra Neamt, judetul Neamt. urgenta de o expertiza tehnica. | isi stabileste prioritatile in

Ulterior realizarii acestei | utilizarea fondurilor alocate prin
Autor: Comisia pentru cultura si | expertize, pot fi luate in calcul | bugetul sau, urmand
media a Senatului si Comisia | fie varianta conservarii | obiectivele stabilite n
pentru cultura, arte, mijloace de | monumentului, fie a cautarii | documentul de politica si

informare in masa a Camerei | ynor surse de finantare pentru | strategie pe anul 2018.
Deputatilor _ reabilitare. De asemenea amendamentul
Deputat lulian Bulai, USR este eronat intrucat pozitia
Sursa de finantare: Bugetul | bugetara indicata nu este cea
Ministerului Culturii si ldentitatii | de la care se finanteaza astfel

Nationale de obiective.

Amendament respins de | De altfel, amendamentul este
Comisia pentru cultura si media | neclar, Tintrucat sursa de
a Senatului si Comisia pentru | finantare indicata o reprezinta
cultura, arte, mijloace de | bugetul aceluiasi minister, fara
informare in masa a Camerei | a se preciza titlul de cheltuieli
Deputatilor de la care ar urma sa se

efectueze redistribuiri.
25. | Anexa nr. 3/27 / Capitol 5001 / | Se propune alocarea sumei de | Potrivit informatiilor oferite de | Se propune respingerea

Grupa 59 / Titlul XI — ALTE | 10.000 lei pentru realizarea | Directia  Judeteana  pentru | amendamentului Tntrucat potrivit

CHELTUIELI unei expertize tehnice necesara | Cultura Neamt, acest | Legii nr.500/2002 privind

evaluarii starii Ansamblului de
curte boiereasca, monument
istoric avand codul NT-II-m-B-
10723, din comuna Tupilati,
judetul Neamt.

Autor: Comisia pentru cultura si
media a Senatului si Comisia
pentru cultura, arte, mijloace de

monument istoric se afla printre
obiectivele culturale care au o
stare precara si au nevoie
urgenta de o expertiza tehnica.
Ulterior realizarii acestei
expertize, pot fi luate Tn calcul
fie varianta conservarii
monumentului, fie a cautarii
unor surse de finantare pentru

finantele publice, cu modificarile
si  completarile  ulterioare,
ordonatorul principal de credite
isi  stabileste prioritatile n
utilizarea fondurilor alocate prin

bugetul sau, urmand
obiectivele stabilite n
documentul de politica si

strategie pe anul 2018.




- 25

Nr. Text initial Amendamente propuse/Autori Motivatia amendamentului Motivatia admiterii/respingerii
crt.
informare in masa a Camerei | reabilitare. De asemenea amendamentul
Deputatilor este eronat intrucat pozitia
Deputat lulian Bulai, USR Sursa de finantare: Bugetul | bugetara indicatd nu este cea
Ministerului Culturii si ldentitatii | de la care se finanteaza astfel
Nationale de obiective.
Amendament respins de | De altfel, amendamentul este
Comisia pentru cultura si media | neclar, Tintrucat sursa de
a Senatului si Comisia pentru | finantare indicata o reprezinta
cultura, arte, mijloace de | bugetul aceluiagi minister, fara
informare in masa a Camerei | a se preciza titlul de cheltuieli
Deputatilor de la care ar urma sa se
efectueze redistribuiri.
26. | Anexa nr. 3/27 / Capitol 5001 / | Se propune alocarea sumei de | Potrivit informatiilor oferite de | Se propune respingerea
Grupa 59 / Titlul XI — ALTE | 10.000 lei pentru realizarea | Directia  Judeteana  pentru | amendamentului Tntrucat potrivit
CHELTUIELI unei expertize tehnice necesara | Cultura Neamt, acest | Legii nr.500/2002 privind

evaluarii  starii  Ansamblului
Spital  Unificat, format din
Spitalul Unificat si Casa lohan
Simeon  Bruckner  spiterul,
monument istoric avand codul
NT-1I-m-B-10676, din municipiul
Roman, judetul Neamt.

Autor: Comisia pentru cultura si
media a Senatului si Comisia
pentru cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

Deputat lulian Bulai, USR

monument istoric se afla printre
obiectivele culturale care au o
stare precara si au nevoie
urgenta de o expertiza tehnica.
Ulterior realizarii acestei
expertize, pot fi luate in calcul
fie varianta conservarii
monumentului, fie a cautarii
unor surse de finantare pentru
reabilitare.

Sursa de finantare: Bugetul
Ministerului Culturii si ldentitatii
Nationale

Amendament respins de
Comisia pentru cultura si media
a Senatului si Comisia pentru
cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei

finantele publice, cu modificarile
si  completarile  ulterioare,
ordonatorul principal de credite
iIsi  stabileste prioritatile n
utilizarea fondurilor alocate prin

bugetul sau, urmand
obiectivele stabilite n
documentul de politica si

strategie pe anul 2018.

De asemenea amendamentul
este eronat intrucat pozitia
bugetara indicata nu este cea
de la care se finanteaza astfel

de obiective.
De altfel, amendamentul este
neclar, fintrucat sursa de

finantare indicata o reprezinta
bugetul aceluiagi minister, fara
a se preciza titlul de cheltuieli
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Nr. Text initial Amendamente propuse/Autori Motivatia amendamentului Motivatia admiterii/respingerii
crt.
Deputatilor de la care ar urma sa se
efectueze redistribuiri.

27. | Anexa nr. 3/27 | Capitol 5001 / | Se propune alocarea sumei de | Potrivit informatiilor oferite de | Se propune respingerea
Grupa 59 / Titlul XI — ALTE | 10.000 lei pentru realizarea | Directia  Judeteana  pentru | amendamentului Tntrucat potrivit
CHELTUIELI unei expertize tehnice necesara | Cultura Neamt, acest | Legii nr.500/2002 privind

evaluarii starii Casei lordache | monument istoric se afla printre | finantele publice, cu modificarile
Cantacuzino, monument istoric | obiectivele culturale care au o | si completarile ulterioare,
avand codul NT-II-m-B-10704, | stare precara si au nevoie | ordonatorul principal de credite
din comuna Stefan cel Mare, | urgenta de o expertiza tehnica. | isi  stabileste prioritatile n
judetul Neamt. Ulterior realizarii acestei | utilizarea fondurilor alocate prin
expertize, pot fi luate in calcul | bugetul sau, urmand
Autor: Comisia pentru cultura si | fie varianta conservarii | obiectivele stabilite n
media a Senatului si Comisia | monumentului, fie a cautarii | documentul de politica si
pentru cultura, arte, mijloace de | unor surse de finantare pentru | strategie pe anul 2018.
informare in masa a Camerei | reapilitare. De asemenea amendamentul
Deputatilor _ este eronat intrucat pozitia
Deputat lulian Bulai, USR Sursa de finantare: Bugetul | bugetard indicatd nu este cea
Ministerului Culturii si ldentitatii | de la care se finanteaza astfel
Nationale de obiective.
Amendament respins de | De altfel, amendamentul este
Comisia pentru cultura si media | neclar, Tintrucat sursa de
a Senatului si Comisia pentru | finantare indicata o reprezinta
cultura, arte, mijloace de | bugetul aceluiasi minister, fara
informare in masa a Camerei | a se preciza titlul de cheltuieli
Deputatilor de la care ar urma sa se
efectueze redistribuiri.
28. | Anexa nr. 3/27 / Capitol 5001 / | Se propune alocarea sumei de | Potrivit informatiilor oferite de | Se propune respingerea

Grupa 59 / Titlul XI — ALTE
CHELTUIELI

10.000 lei pentru realizarea
unei expertize tehnice necesara
evaluarii  starii  Ansamblului
conacul Krupenski, monument
istoric avand codul NT-II-a-B-
10641, din comuna Podoleni,
judetul Neamt,

Directia  Judeteana  pentru
Cultura Neamt, acest
monument istoric se afla printre
obiectivele culturale care au o
stare precara si au nevoie
urgenta de o expertiza tehnica.
Ulterior realizarii acestei

amendamentului Tntrucat potrivit
Legii nr.500/2002 privind
finantele publice, cu modificarile
si  completarile  ulterioare,
ordonatorul principal de credite
isi  stabileste prioritatile n
utilizarea fondurilor alocate prin
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Nr. Text initial Amendamente propuse/Autori Motivatia amendamentului Motivatia admiterii/respingerii
crt.
expertize, pot fi luate in calcul | bugetul sau, urmand
Autor: Comisia pentru cultura si | fie varianta conservarii | obiectivele stabilite n
media a Senatului si Comisia | monumentului, fie a cautarii | documentul de politica si
pentru cultura, arte, mijloace de | unor surse de finantare pentru | strategie pe anul 2018.
informare in masa a Camerei | reapilitare. De asemenea amendamentul
Deputatilor _ este eronat intrucat pozitia
Deputat lulian Bulai, USR Sursa de finantare: Bugetul | bugetard indicatd nu este cea
Ministerului Culturii si Identitatii | de la care se finanteaza astfel
Nationale de obiective.
Amendament respins de | De altfel, amendamentul este
Comisia pentru cultura si media | neclar, Tintrucat sursa de
a Senatului si Comisia pentru | finantare indicata o reprezinta
cultura, arte, mijloace de | bugetul aceluiasi minister, fara
informare in masa a Camerei | a se preciza titlul de cheltuieli
Deputatilor de la care ar urma sa se
efectueze redistribuiri.
29. | Anexa nr. 3/27 / Capitol 5001 / | Se propune alocarea sumei de | Potrivit informatiilor oferite de | Se propune respingerea

Grupa 59 / Titlul XI — ALTE
CHELTUIELI

10.000 lei pentru realizarea
unei expertize tehnice necesara
evaluarii starii Bisericii de lemn
~,Buna Vestire” Poloboc,
monument istoric avand codul
NT-lI-m-B-10646, din comuna
Rediu, judetul Neamt.

Autor: Comisia pentru cultura si
media a Senatului si Comisia
pentru cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

Deputat lulian Bulai, USR

Directia  Judeteana  pentru
Cultura Neamt, acest
monument istoric se afla printre
obiectivele culturale care au o
stare precara si au nevoie
urgenta de o expertiza tehnica.
Ulterior realizarii acestei
expertize, pot fi luate in calcul
fie varianta conservarii
monumentului, fie a cautarii
unor surse de finantare pentru
reabilitare.

Sursa de finantare: Bugetul
Ministerului Culturii si ldentitatii
Nationale

Amendament respins de

amendamentului Tntrucat potrivit
Legii nr.500/2002 privind
finantele publice, cu modificarile
si  completarile ulterioare,
ordonatorul principal de credite
isi  stabileste prioritatile n
utilizarea fondurilor alocate prin

bugetul sau, urmand
obiectivele stabilite n
documentul de politica si

strategie pe anul 2018.

Totodata mentionam ca in
bugetul Secretariatului General
al Guvernului este prevazuta o
suma globala pentru ‘sustinerea
cultelor” (restaurari, conservari,
reparatii, constructii ale
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Nr. Text initial Amendamente propuse/Autori Motivatia amendamentului Motivatia admiterii/respingerii
crt.
Comisia pentru cultura si media | lacasurilor de cult) iar
a Senatului si Comisia pentru | Secretariatul de Stat pentru
cultura, arte, mijloace de |Culte este institutia care
informare in masa a Camerei | stabileste prioritatile de
Deputatilor finantare in acest domeniu.
De asemenea amendamentul
este eronat Tintrucat pozitia
bugetara indicata nu este cea
de la care se finanteaza astfel
de obiective.
De altfel, amendamentul este
neclar, intrucat sursa de
finantare indicata o reprezinta
bugetul aceluiasi minister, fara
a se preciza titlul de cheltuieli
de la care ar urma sa se
efectueze redistribuiri.
30. | Anexa nr. 3/27 / Capitol 5001 / | Se propune alocarea sumei de | Potrivit informatiilor oferite de | Se propune respingerea
Grupa 59 / Titlul XI — ALTE | 10.000 lei pentru realizarea | Directia  Judeteana  pentru | amendamentului Tntrucat potrivit
CHELTUIELI unei expertize tehnice necesara | Cultura Neamt, acest | Legii nr.500/2002 privind

evaluarii starii Casei
entomologului Aristide Caradja,
monument istoric avand codul
NT-IV-m-B-10672, din comuna
Grumazesti, judetul Neamt.

Autor: Comisia pentru cultura si
media a Senatului si Comisia
pentru cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

Deputat lulian Bulai, USR

monument istoric se afla printre
obiectivele culturale care au o
stare precara si au nevoie
urgenta de o expertiza tehnica.
Ulterior realizarii acestei
expertize, pot fi luate Tn calcul
fie varianta conservarii
monumentului, fie a cautarii
unor surse de finantare pentru
reabilitare.

Sursa de finantare: Bugetul
Ministerului Culturii si ldentitatii

finantele publice, cu modificarile
si  completarile  ulterioare,
ordonatorul principal de credite
isi  stabileste prioritatile n
utilizarea fondurilor alocate prin

bugetul sau, urmand
obiectivele stabilite n
documentul de politica si

strategie pe anul 2018.

De asemenea amendamentul
este eronat intrucat pozitia
bugetara indicata nu este cea
de la care se finanteaza astfel
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Nr. Text initial Amendamente propuse/Autori Motivatia amendamentului Motivatia admiterii/respingerii
crt.
Nationale de obiective.
Amendament respins de | De altfel, amendamentul este
Comisia pentru cultura si media | neclar, Tintrucat sursa de
a Senatului si Comisia pentru | finantare indicata o reprezinta
cultura, arte, mijloace de | bugetul aceluiagi minister, fara
informare in masa a Camerei | a se preciza titlul de cheltuieli
Deputatilor de la care ar urma sa se
efectueze redistribuiri.

31. | Anexa nr. 3/27 |/ Capitol 5001 / | Se propune alocarea sumei de | Potrivit informatiilor oferite de | Se propune respingerea
Grupa 59 / Titlul XI — ALTE | 10.000 lei pentru realizarea | Directia  Judeteana  pentru | amendamentului Tntrucat potrivit
CHELTUIELI unei expertize tehnice necesara | Cultura Neamt, acest | Legii nr.500/2002 privind

evaluarii starii fostului Cazino, | monument istoric se afla printre | finantele publice, cu modificarile
monument istoric avand codul | obiectivele culturale care au o | si completarile ulterioare,
NT-1I-m-B-10587, din comuna | stare precara si au nevoie | ordonatorul principal de credite
Baltatesti, judetul Neamt. urgenta de o expertiza tehnica. | isi stabileste prioritatile in
Ulterior realizarii acestei | utilizarea fondurilor alocate prin
Autor: Comisia pentru cultura si | expertize, pot fi luate in calcul | bugetul sau, urmand
media a Senatului gi Comisia | fie varianta conservarii | obiectivele stabilite n
pentru cultura, arte, mijloace de | monumentului, fie a cautarii | documentul de politica si
informare in masa a Camerei | ynor surse de finantare pentru | strategie pe anul 2018.
Deputatilor _ reabilitare. De asemenea amendamentul
Deputat lulian Bulai, USR este eronat intrucat pozitia
Sursa de finantare: Bugetul | bugetara indicatd nu este cea
Ministerului Culturii si ldentitatii | de la care se finanteaza astfel
Nationale de obiective.
Amendament respins de | De altfel, amendamentul este
Comisia pentru cultura si media | neclar, Tintrucat sursa de
a Senatului si Comisia pentru | finantare indicata o reprezinta
cultura, arte, mijloace de | bugetul aceluiasi minister, fara
informare in masa a Camerei | a se preciza titlul de cheltuieli
Deputatilor de la care ar urma sa se
efectueze redistribuiri.
32. | Anexa nr. 3/27 / Capitol 5001 / | Se propune alocarea sumei de | Potrivit informatiilor oferite de | Se propune respingerea

Grupa 59 / Titlul XI — ALTE

10.000 lei pentru realizarea

Directia  Judeteana pentru

amendamentului Tntrucat potrivit
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Nr.
crt.

Text initial

Amendamente propuse/Autori

Motivatia amendamentului

Motivatia admiterii/respingerii

CHELTUIELI

unei expertize tehnice necesara

evaluarii starii Biserica
Adormirea  Maicii Domnului
Balanesti, monument istoric

avand codul NT-II-m-B-10586,
din satul Balanesti, comuna
Bargauani, judetul Neamf.

Autor: Comisia pentru cultura si
media a Senatului si Comisia
pentru cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

Deputat lulian Bulai, USR

Cultura Neamt, acest
monument istoric se afla printre
obiectivele culturale care au o
stare precara si au nevoie
urgenta de o expertiza tehnica.
Ulterior realizarii acestei
expertize, pot fi luate in calcul
fie varianta conservarii
monumentului, fie a cautarii
unor surse de finantare pentru
reabilitare.

Sursa de finantare: Bugetul
Ministerului Culturii si ldentitatii
Nationale

Amendament respins de
Comisia pentru cultura si media
a Senatului si Comisia pentru
cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

Legii nr.500/2002 privind
finantele publice, cu modificarile
Si completarile ulterioare,
ordonatorul principal de credite
iIsi  stabileste prioritatile n
utilizarea fondurilor alocate prin

bugetul sau, urmand
obiectivele stabilite n
documentul de politica si

strategie pe anul 2018.
Totodata mentionam ca in
bugetul Secretariatului General
al Guvernului este prevazuta o
suma globala pentru ‘sustinerea
cultelor” (restaurari, conservari,
reparatii, constructii ale
lacasurilor de cult) iar
Secretariatul de Stat pentru
Culte este institutia care
stabileste prioritatile de
finantare in acest domeniu.

De asemenea amendamentul
este eronat Tintrucat pozitia
bugetara indicata nu este cea
de la care se finanteaza astfel
de obiective.

De altfel, amendamentul este
neclar, intrucat sursa de
finantare indicata o reprezinta
bugetul aceluiasi minister, fara
a se preciza titlul de cheltuieli
de la care ar urma sa se
efectueze redistribuiri.
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Nr. Text initial Amendamente propuse/Autori Motivatia amendamentului Motivatia admiterii/respingerii
crt.
33. | Anexa nr. 3/27 |/ Capitol 5001 / | Se propune alocarea sumei de | Potrivit informatiilor oferite de | Se propune respingerea
Grupa 59 / Titlul XI — ALTE | 10.000 lei pentru realizarea | Directia  Judeteana  pentru | amendamentului Tntrucat potrivit
CHELTUIELI unei expertize tehnice necesara | Cultura Neamt, acest | Legii nr.500/2002 privind

evaluarii starii Bisericii Buna
Vestire Bisericani, monument
istoric avand codul NT-II-m-A-
10591, din satul Bisericani,
comuna Alexandru cel Bun,
judetul Neamt.

Autor: Comisia pentru cultura si
media a Senatului si Comisia
pentru cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

Deputat lulian Bulai, USR

monument istoric se afla printre
obiectivele culturale care au o
stare precara si au nevoie
urgenta de o expertiza tehnica.
Ulterior realizarii acestei
expertize, pot fi luate in calcul
fie varianta conservarii
monumentului, fie a cautarii
unor surse de finantare pentru
reabilitare.

Sursa de finantare: Bugetul
Ministerului Culturii si ldentitatii
Nationale

Amendament respins de
Comisia pentru cultura si media
a Senatului si Comisia pentru
cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

finantele publice, cu modificarile
Si completarile ulterioare,
ordonatorul principal de credite
iIsi  stabileste prioritatile n
utilizarea fondurilor alocate prin

bugetul sau, urmand
obiectivele stabilite n
documentul de politica si

strategie pe anul 2018.

Totodata mentionam ca in
bugetul Secretariatului General
al Guvernului este prevazuta o
suma globala pentru ‘sustinerea
cultelor” (restaurari, conservari,

reparatii, constructii ale
lacasurilor de cult) iar
Secretariatul de Stat pentru
Culte este institutia care
stabileste prioritatile de

finantare in acest domeniu.

De asemenea amendamentul
este eronat Tintrucat pozitia
bugetara indicata nu este cea
de la care se finanteaza astfel
de obiective.

De altfel, amendamentul este
neclar, fintrucat sursa de
finantare indicata o reprezinta
bugetul aceluiasi minister, fara
a se preciza titlul de cheltuieli
de la care ar urma sa se
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Nr. Text initial Amendamente propuse/Autori Motivatia amendamentului Motivatia admiterii/respingerii
crt.
efectueze redistribuiri.

34. | Anexa nr. 3/27 |/ Capitol 5001 / | Se propune alocarea sumei de | Potrivit informatiilor oferite de | Se propune respingerea
Grupa 59 / Titlul XI — ALTE | 10.000 lei pentru realizarea | Directia  Judeteana  pentru | amendamentului Tntrucat potrivit
CHELTUIELI unei expertize tehnice necesara | Cultura Neamt, acest | Legii nr.500/2002 privind

evaluarii starii Ruinelor | monument istoric se afla printre | finantele publice, cu modificarile
Palatului  Cnejilor, monument | obiectivele culturale care au o | si completarile
istoric avand codul NT-II-m-B- | stare precara si au nevoie | ulterioare,ordonatorul principal
10608.02, si a Zidului incinta, | urgenta de o expertiza tehnica. | de  credite  isi  stabileste
monument istoric cod NT-II-m- | Ulterior realizarii acestei | prioritatile in utilizarea fondurilor
B-10608.03, din comuna | expertize, pot fi luate in calcul | alocate prin  bugetul sau,
Ceahlau, judetul Neamt. fie varianta conservarii | urmand obiectivele stabilite in
monumentului, fie a cautarii | documentul de politica si
Autor: Comisia pentru cultura si | unor surse de finantare pentru | strategie pe anul 2018.
media a Senatului si Comisia | reabilitare. De asemenea amendamentul
pentru cultura, arte, mijloace de este eronat intrucat pozitia
informare in masa a Camerei | Sursa de finantare: Bugetul | bugetard indicatd nu este cea
Deputatilor _ Ministerului Culturii si ldentitatii | de la care se finanteaza astfel
Deputat lulian Bulai, USR Nationale de obiective.
Amendament respins de | De altfel, amendamentul este
Comisia pentru cultura si media | neclar, Tintrucat sursa de
a Senatului si Comisia pentru | finantare indicata o reprezinta
cultura, arte, mijloace de | bugetul aceluiasi minister, fara
informare in masa a Camerei | a se preciza titlul de cheltuieli
Deputatilor de la care ar urma sa se
efectueze redistribuiri.

35. | Anexa nr. 3/27 / Capitol 5001 / | Se propune alocarea sumei de | Potrivit informatiilor oferite de | Se propune respingerea
Grupa 59 / Titlul XI — ALTE | 432.400 lei pentru lucrari de | Directia  Judeteana  pentru | amendamentului intrucat potrivit
CHELTUIELI intretinere in vederea reabilitarii | Cultura Neamt, acest | Legii nr.500/2002 privind

cladirii Scolii de Muzica ,Sergiu | monument istoric se afla printre | finantele publice, cu modificarile
Celibidache”, monument istoric | obiectivele culturale care au o | si completarile
avand codul NT-II-m-B-10649, | stare precara si au nevoie | ulterioare,ordonatorul principal
din municipiul Roman, judetul | urgenta de o expertiza tehnica. | de  credite isi  stabileste

Neamt.

Ulterior realizarii acestei

prioritatile in utilizarea fondurilor
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Nr. Text initial Amendamente propuse/Autori Motivatia amendamentului Motivatia admiterii/respingerii
crt.
expertize, pot fi luate in calcul | alocate prin  bugetul sau,
Autor: Comisia pentru cultura si | fie varianta conservarii | urmand obiectivele stabilite in
media a Senatului si Comisia | monumentului, fie a cautarii | documentul de politica si
pentru cultura, arte, mijloace de | unor surse de finantare pentru | strategie pe anul 2018.
informare in masa a Camerei | reapilitare. De asemenea amendamentul
Deputatilor _ este eronat intrucat pozitia
Deputat lulian Bulai, USR Sursa de finantare: Bugetul | bugetard indicatd nu este cea
Ministerului Culturii si Identitatii | de la care se finanteaza astfel
Nationale de obiective.
Amendament respins de | De altfel, amendamentul este
Comisia pentru cultura si media | neclar, intrucat sursa de
a Senatului si Comisia pentru | finantare indicata o reprezinta
cultura, arte, mijloace de | bugetul aceluiasi minister, fara
informare in masa a Camerei | a se preciza titlul de cheltuieli
Deputatilor de la care ar urma sa se
efectueze redistribuiri.
36. | Anexa nr. 3/27 / Capitol 5001 / | Se propune alocarea sumei de | Potrivit informatiilor oferite de | Se propune respingerea

Grupa 59 / Titlul XI — ALTE
CHELTUIELI

100.000 lei pentru continuarea

lucrarilor incepute la Biserica
.laierea capului Sf. loan”
Reuseni, monument istoric

avand codul SV-ll-a-A-05631,
din comuna Reuseni, judetul
Suceava, ctitorie a lui Stefan
cel Mare de la 1503.

Autor: Comisia pentru cultura si
media a Senatului si Comisia
pentru cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

Deputat lulian Bulai, USR

Directia  Judeteana  pentru
Cultura Suceava, acest
monument istoric a beneficiat
deja de o serie de lucrari de
consolidare si restaurare a
constructiei, dar Si a
mobilierului  fix montat n
interiorul monumentului.

Sursa de finantare: Bugetul
Ministerului Culturii si ldentitatii
Nationale

Amendament respins de
Comisia pentru cultura si media
a Senatului si Comisia pentru
cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei

amendamentului Tntrucat potrivit
Legii nr.500/2002 privind
finantele publice, cu modificarile
si  completarile ulterioare,
ordonatorul principal de credite
isi  stabileste prioritatile n

utilizarea fondurilor alocate prin
bugetul sau, urmand
obiectivele stabilite n
documentul de politica si

strategie pe anul 2018.

Totodata mentionam ca in
bugetul Secretariatului General
al Guvernului este prevazuta o
suma globala pentru ‘sustinerea
cultelor” (restaurari, conservari,
reparatii, constructii ale
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Nr.
crt.

Text initial

Amendamente propuse/Autori

Motivatia amendamentului

Motivatia admiterii/respingerii

Deputatilor

lacasurilor
Secretariatul

de cult) , iar
de Stat pentru
Culte este institutia care
stabileste prioritatile de
finantare in acest domeniu.
De asemenea amendamentul
este eronat Tintrucat pozitia
bugetara indicata nu este cea
de la care se finanteaza astfel
de obiective.
De altfel, amendamentul este
neclar, fintrucat sursa de
finantare indicata o reprezinta
bugetul aceluiasi minister, fara
a se preciza titlul de cheltuieli
de la care ar urma sa se
efectueze redistribuiri.

37.

Anexa nr. 3/27 | Capitol 5001 /
Grupa 59 / Titlul XI — ALTE
CHELTUIELI

Se propune alocarea sumei de
100.000 lei pentru continuarea
lucrarilor incepute la Biserica
,of. Dumitru” Suceava si la
Turnul Lapusneanu, monument
istoric avand codul SV-II-m-A-
05479, din municipiul Suceava,
judetul Suceava.

Autor: Comisia pentru cultura si
media a Senatului si Comisia
pentru cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

Deputat lulian Bulai, USR

Potrivit informatiilor oferite de
Directia  Judeteana  pentru
Cultura Suceava, acest
monument istoric a beneficiat
deja de o serie de lucrari de
consolidare si restaurare a
turnului, de sistematizare
verticala a incintei si de punere
n valoare a monumentului.

Sursa de finantare: Bugetul
Ministerului Culturii si ldentitatii
Nationale

Amendament respins de
Comisia pentru cultura si media
a Senatului si Comisia pentru

Se propune respingerea
amendamentului Tntrucat potrivit
Legii nr.500/2002 privind
finantele publice, cu modificarile
si  completarile ulterioare,
ordonatorul principal de credite
isi  stabileste prioritatile n
utilizarea fondurilor alocate prin

bugetul sau, urmand
obiectivele stabilite n
documentul de politica si

strategie pe anul 2018.

Totodata mentionam ca in
bugetul Secretariatului General
al Guvernului este prevazuta o
suma globala pentru ‘sustinerea
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Nr.
crt.

Text initial

Amendamente propuse/Autori

Motivatia amendamentului

Motivatia admiterii/respingerii

cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

cultelor” (restaurari, conservari,
reparatii, constructii ale
lacasurilor de cult) iar
Secretariatul de Stat pentru
Culte este institutia care
stabileste prioritatile de
finantare in acest domeniu.

De asemenea amendamentul
este eronat Tintrucat pozitia
bugetara indicata nu este cea
de la care se finanteaza astfel
de obiective.

De altfel, amendamentul este
neclar, intrucat sursa de
finantare indicata o reprezinta
bugetul aceluiasi minister, fara
a se preciza titlul de cheltuieli
de la care ar urma sa se
efectueze redistribuiri.

38.

Anexa nr. 3/27 | Capitol 5001 /
Grupa 59 / Titlul XI — ALTE
CHELTUIELI

Se propune alocarea sumei de
100.000 lei pentru continuarea
lucrarilor incepute la Ansamblul
Manastirii ,Sf. loan” Suceava,
monument istoric avand codul
SV-ll-a-A-05469, din municipiul
Suceava, judetul Suceava.

Autor: Comisia pentru cultura si
media a Senatului si Comisia
pentru cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

Deputat lulian Bulai, USR

Potrivit informatiilor oferite de
Directia  Judeteana  pentru
Cultura Suceava, acest
monument istoric a beneficiat
deja de o serie de lucrari de
restaurare a  picturii, de
sistematizare verticala a incintei
cu realizarea trotuarului si de
restaurare a clopotnitei si a
Clisiarnitei Crimea.

Sursa de finantare: Bugetul
Ministerului Culturii si ldentitatii
Nationale

Se propune respingerea
amendamentului Tntrucat potrivit
Legii nr.500/2002 privind
finantele publice, cu modificarile
si  completarile  ulterioare,
ordonatorul principal de credite
isi  stabileste prioritatile n
utilizarea fondurilor alocate prin

bugetul sau, urmand
obiectivele stabilite n
documentul de politica si

strategie pe anul 2018.
Totodata mentionam ca in
bugetul Secretariatului General
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Nr.
crt.

Text initial

Amendamente propuse/Autori

Motivatia amendamentului

Motivatia admiterii/respingerii

Amendament respins de
Comisia pentru cultura si media
a Senatului si Comisia pentru
cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

al Guvernului este prevazuta o
suma globala pentru ‘sustinerea
cultelor” (restaurari, conservari,
reparatii, constructii ale
lacasurilor de cult) iar
Secretariatul de Stat pentru
Culte este institutia care
stabileste prioritatile de
finantare in acest domeniu.

De asemenea amendamentul
este eronat Tintrucat pozitia
bugetara indicata nu este cea
de la care se finanteaza astfel
de obiective.

De altfel, amendamentul este
neclar, intrucat sursa de
finantare indicata o reprezinta
bugetul aceluiasi minister, fara
a se preciza titlul de cheltuieli
de la care ar urma sa se
efectueze redistribuiri.

39.

Anexa nr. 3/27 | Capitol 5001 /
Grupa 59 / Titlul XI — ALTE
CHELTUIELI

Se propune alocarea sumei de
100.000 lei pentru continuarea
lucrarilor incepute la Ansamblul
Manastirii Dragomirna,
monument istoric avand codul
SV-ll-a-A-05567, din comuna
Dragomirna, judetul Suceava.

Autor: Comisia pentru cultura si
media a Senatului si Comisia
pentru cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei

Potrivit informatjilor oferite de
Directia  Judeteana  pentru
Cultura Suceava, acest
monument istoric a beneficiat
deja de o serie de lucrari de
consolidare si restaurare a
Zidului de incinta si s-a inceput
rezolvarea problemelor legate
de sistemul de drenare si
scurgere.

Sursa de finantare: Bugetul

Se propune respingerea
amendamentului Tntrucat potrivit
Legii nr.500/2002 privind
finantele publice, cu modificarile
si  completarile  ulterioare,
ordonatorul principal de credite
isi  stabileste prioritatile n
utilizarea fondurilor alocate prin

bugetul sau, urmand
obiectivele stabilite n
documentul de politica si

strategie pe anul 2018.
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Nr.
crt.

Text initial

Amendamente propuse/Autori

Motivatia amendamentului

Motivatia admiterii/respingerii

Deputatilor
Deputat lulian Bulai, USR

Ministerului Culturii si ldentitatii
Nationale

Amendament respins de
Comisia pentru cultura si media
a Senatului si Comisia pentru
cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

Totodata mentionam ca in
bugetul Secretariatului General
al Guvernului este prevazuta o
suma globala pentru ‘sustinerea
cultelor” (restaurari, conservari,
reparatii, constructii ale
lacasurilor de cult) iar
Secretariatul de Stat pentru
Culte este institutia care
stabileste prioritatile de
finantare in acest domeniu.

De asemenea amendamentul
este eronat Tintrucat pozitia
bugetara indicata nu este cea
de la care se finanteaza astfel
de obiective.

De altfel, amendamentul este
neclar, intrucat sursa de
finantare indicata o reprezinta
bugetul aceluiasi minister, fara
a se preciza titlul de cheltuieli
de la care ar urma sa se
efectueze redistribuiri.

40.

Anexa nr. 3/27 | Capitol 5001 /
Grupa 59 / Titlul XI — ALTE
CHELTUIELI

Se propune alocarea sumei de
100.000 lei pentru continuarea
lucrarilor incepute la Ansamblul
Manastirii Résca, monument
istoric avand codul SV-lI-a-A-
05630, din comuna Raéasca,
judetul Suceava.

Autor: Comisia pentru cultura si
media a Senatului si Comisia

Potrivit informatiilor oferite de
Directia  Judeteana  pentru
Cultura Suceava, acest
monument istoric a beneficiat
deja de o serie de lucrari de
restaurare a picturii interioare si
de conservare si restaurare a
picturii exterioare si integrarea
cromatica a lucrarilor efectuate
inainte de 1990.

Se propune respingerea
amendamentului Tntrucat potrivit
Legii nr.500/2002 privind
finantele publice, cu modificarile
si  completarile  ulterioare,
ordonatorul principal de credite
isi  stabileste prioritatile n
utilizarea fondurilor alocate prin
bugetul sau, urmand
obiectivele stabilite in
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Nr.
crt.

Text initial

Amendamente propuse/Autori

Motivatia amendamentului

Motivatia admiterii/respingerii

pentru cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

Deputat lulian Bulai, USR

Sursa de finantare: Bugetul
Ministerului Culturii si ldentitatii
Nationale

Amendament respins de
Comisia pentru cultura si media
a Senatului si Comisia pentru
cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

documentul de politica si
strategie pe anul 2018.
Totodata mentionam ca in
bugetul Secretariatului General
al Guvernului este prevazuta o
suma globala pentru ‘sustinerea
cultelor” (restaurari, conservari,
reparatii, constructii ale
lacasurilor de cult) iar
Secretariatul de Stat pentru
Culte este institutia care
stabileste prioritatile de
finantare in acest domeniu.

De asemenea amendamentul
este eronat Tintrucat pozitia
bugetara indicata nu este cea
de la care se finanteaza astfel
de obiective.

De altfel, amendamentul este
neclar, intrucat sursa de
finantare indicata o reprezinta
bugetul aceluiasi minister, fara
a se preciza titlul de cheltuieli
de la care ar urma sa se
efectueze redistribuiri.

41.

Anexa nr. 3/27 | Capitol 5001 /
Grupa 59 / Titlul XI — ALTE
CHELTUIELI

Se propune alocarea sumei de
100.000 lei pentru continuarea
lucrarilor incepute la Biserica
,Sf. Nicolae”, monument istoric
avand codul SV-m-B-05493, din
comuna Balinesti, judetul
Suceava.

Potrivit informatiilor oferite de
Directia  Judeteana  pentru
Cultura Suceava, acest
monument istoric a beneficiat
deja de o serie de lucrari de
restaurare a picturii interioare si
catapetesmei, de restaurare a
sarpantei si invelitoarei si de

Se propune respingerea
amendamentului Tntrucat potrivit
Legii nr.500/2002 privind
finantele publice, cu modificarile
si  completarile  ulterioare,
ordonatorul principal de credite
isi  stabileste prioritatile n
utilizarea fondurilor alocate prin
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Nr. Text initial Amendamente propuse/Autori Motivatia amendamentului Motivatia admiterii/respingerii
crt.
Autor: Comisia pentru cultura si | sistematizare verticala a | bugetul sau, urmand
media a Senatului si Comisia | incintei, unde au fost efectuate | obiectivele stabilite n
pentru cultura, arte, mijloace de | amenajari complexe de pentru | documentul de politica si
informare in masa a Camerei | gliminarea umiditétii. strategie pe anul 2018.
Deputatilor _ Totodata mentionam ca in
Deputat lulian Bulai, USR Sursa de finantare: Bugetul | bugetul Secretariatului General
Ministerului Culturii si ldentitatii | al Guvernului este prevazuta o
Nationale suma globala pentru ‘sustinerea
Amendament respins de | cultelor” (restaurari, conservari,
Comisia pentru cultura si media | reparatii, constructii ale
a Senatului gi Comisia pentru | lacasurilor de cult) iar
cultura, arte, mijloace de | Secretariatul de Stat pentru
informare in masa a Camerei | Culte este institutia care
Deputatilor stabileste prioritatile de
finantare in acest domeniu.
De asemenea amendamentul
este eronat Tintrucat pozitia
bugetara indicata nu este cea
de la care se finanteaza astfel
de obiective.
De altfel, amendamentul este
neclar, intrucat sursa de
finantare indicata o reprezinta
bugetul aceluiasi minister, fara
a se preciza titlul de cheltuieli
de la care ar urma sa se
efectueze redistribuiri.

42. | Anexa nr. 3/27 / Capitol 5001 / | Se propune alocarea sumei de | Potrivit informatiilor oferite de | Se propune respingerea
Grupa 59 / Titlul XI — ALTE | 100.000 lei pentru lucrari | Directia  Judeteana  pentru | amendamentului Tntrucat potrivit
CHELTUIELI necesare la Ruinele bisericii | Cultura Suceava, acest | Legii nr.500/2002 privind

Humorul ~ Vechi, monument | monument istoric are nevoie de | finantele publice, cu modificarile
istoric avand codul SV-m-A-|lucrari de consolidare si| si completarile ulterioare,

05569, din judetul Suceava.

reabilitare a ruinelor deoarece

ordonatorul principal de credite
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Nr. Text initial Amendamente propuse/Autori Motivatia amendamentului Motivatia admiterii/respingerii
crt.
sufera degradari masive din |isi stabileste prioritatile Tn
Autor: Comisia pentru cultura si | cauza vegetatiei spontane si | utilizarea fondurilor alocate prin
media a Senatului si Comisia | pentru amenajarea zonei pentru | bugetul sau, urmand
pentru cultura, arte, mijloace de | a pune in valoare monumentul. | obiectivele stabilite n
informare in masa a Camerei documentul de politica si
Deputatilor _ Sursa de finantare: Bugetul | strategie pe anul 2018.
Deputat lulian Bulai, USR Ministerului Culturii si Identitatii | Totodata mentionam ca in
Nationale bugetul Secretariatului General
Amendament respins de | al Guvernului este prevazuta o
Comisia pentru cultura si media | suma globala pentru ‘sustinerea
a Senatului si Comisia pentru | cultelor” (restaurari, conservari,
cultura, arte, mijloace de | reparatii, constructii ale
informare in masa a Camerei | lacasurilor de cult) |, iar
Deputatilor Secretariatul de Stat pentru
Culte este institutia care
stabileste prioritatile de
finantare in acest domeniu.
De asemenea amendamentul
este eronat Tintrucat pozitia
bugetara indicata nu este cea
de la care se finanteaza astfel
de obiective.
De altfel, amendamentul este
neclar, intrucat sursa de
finantare indicatda o reprezinta
bugetul aceluiasi minister, fara
a se preciza titlul de cheltuieli
de la care ar urma sa se
efectueze redistribuiri.

43. | Anexa nr. 3/27 / Capitol 5001 / | Se propune alocarea sumei de | Potrivit informatiilor oferite de | Se propune respingerea
Grupa 59 / Titlul XI — ALTE | 100.000 lei pentru a efectua | Directia  Judeteana  pentru | amendamentului Tntrucat potrivit
CHELTUIELI lucrari  la Biserica ,Buna | Cultura Suceava, acest | Legii nr.500/2002 privind

Vestire” Moldovita Veche, | monument  istoric  necesita | finantele publice, cu modificarile
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Nr. Text initial Amendamente propuse/Autori Motivatia amendamentului Motivatia admiterii/respingerii
crt.
monument istoric avand codul | lucrari de consolidare si| si completarile ulterioare,
SV-M-A-05672, din judetul | restaurare a ruinelor deoarece | ordonatorul principal de credite
Suceava. sufera degradari masive din |isi stabileste prioritatile Tn
cauza vegetatiei spontane. utilizarea fondurilor alocate prin
Autor: Comisia pentru cultura si bugetul sau, urmand
media a Senatului si Comisia | Sursa de finantare: Bugetul | obiectivele stabilite n
pentru cultura, arte, mijloace de | Ministerului Culturii si Identitatii | documentul de politica si
informare in masa a Camerei | Nationale strategie pe anul 2018.
Deputatilor _ Amendament  respins  de | Totodata mentionam ca in
Deputat lulian Bulai, USR Comisia pentru culturd si media | bugetul Secretariatului General
a Senatului si Comisia pentru | al Guvernului este prevazuta o
cultura, arte, mijloace de | suma globala pentru ‘sustinerea
informare in masa a Camerei | cultelor” (restaurari, conservari,
Deputatilor reparatii, constructii ale
lacasurilor de cult) iar
Secretariatul de Stat pentru
Culte este institutia care
stabileste prioritatile de
finantare in acest domeniu.
De asemenea amendamentul
este eronat Tintrucat pozitia
bugetara indicata nu este cea
de la care se finanteaza astfel
de obiective.
De altfel, amendamentul este
neclar, intrucat sursa de
finantare indicata o reprezinta
bugetul aceluiasi minister, fara
a se preciza titlul de cheltuieli
de la care ar urma sa se
efectueze redistribuiri.
44. | Anexa nr. 3/27 / Capitol 5001 / | Se propune alocarea sumei de | Potrivit informatiilor oferite de | Se propune respingerea

Grupa 59 / Titlul XI — ALTE

100.000 lei pentru a efectua

Directia  Judeteana  pentru

amendamentului Intrucat potrivit
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Nr.
crt.

Text initial

Amendamente propuse/Autori

Motivatia amendamentului

Motivatia admiterii/respingerii

CHELTUIELI

lucrari la Ruinele Bisericii
Nemirceni, monument istoric
avand codul RAN 147153.01,
din comuna Bosanci, judetul
Suceava.

Autor: Comisia pentru cultura si
media a Senatului si Comisia
pentru cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

Deputat lulian Bulai, USR

Cultura Suceava, acest
monument istoric are nevoie de
o serie de lucrari noi:
consolidare structura Si
ridicarea elevatiei variind intre
1,50 si 2,8 m, dalarea
interiorului cu lespezi
neuniforme de piatra si
rezolvarea sistematizarii
verticale a zonei, plus lucrari de
punere n valoare.

Sursa de finantare: Bugetul
Ministerului Culturii si ldentitatii
Nationale

Amendament respins de
Comisia pentru cultura si media
a Senatului si Comisia pentru
cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

Legii nr.500/2002 privind
finantele publice, cu modificarile
Si completarile ulterioare,
ordonatorul principal de credite
iIsi  stabileste prioritatile n

utilizarea fondurilor alocate prin
bugetul sau, urmand
obiectivele stabilite n
documentul de politica si

strategie pe anul 2018.
Totodata mentionam ca in
bugetul Secretariatului General
al Guvernului este prevazuta o
suma globala pentru ‘sustinerea
cultelor” (restaurari, conservari,
reparatii, constructii ale
lacasurilor de cult) iar
Secretariatul de Stat pentru
Culte este institutia care
stabileste prioritatile de
finantare in acest domeniu.

De asemenea amendamentul
este eronat Tintrucat pozitia
bugetara indicata nu este cea
de la care se finanteaza astfel
de obiective.

De altfel, amendamentul este
neclar, intrucat sursa de
finantare indicata o reprezinta
bugetul aceluiasi minister, fara
a se preciza titlul de cheltuieli
de la care ar urma sa se
efectueze redistribuiri.
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45. | Anexa nr. 3/27 |/ Capitol 5001 / | Se propune alocarea sumei de | Potrivit informatiilor oferite de | Se propune respingerea
Grupa 59 / Titlul XI — ALTE | 100.000 lei pentru a efectua | Directia  Judeteana  pentru | amendamentului intrucat potrivit
CHELTUIELI lucrari la Ruinele Bisericii | Cultura Suceava, acest | Legii nr.500/2002 privind

Volovat, = monument istoric | monument istoric are nevoie de | finantele publice, cu modificarile
avand codul RAN SV-l-m-A-|o serie de lucrari noi: | Si completarile ulterioare,
05674, din comuna Volovat, | consolidare structura si | ordonatorul principal de credite

judetul Suceava.

Autor: Comisia pentru cultura si
media a Senatului si Comisia
pentru cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

Deputat lulian Bulai, USR

ridicarea elevatiei variind intre

1,50 si 2,8 m, dalarea
interiorului cu lespezi
neuniforme de piatra si
rezolvarea sistematizarii

verticale a zonei, plus lucrari de
punere n valoare.

Sursa de finantare: Bugetul
Ministerului Culturii si ldentitatii
Nationale

Amendament respins de
Comisia pentru cultura si media
a Senatului si Comisia pentru
cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

iIsi  stabileste prioritatile n
utilizarea fondurilor alocate prin

bugetul sau, urmand
obiectivele stabilite n
documentul de politica si

strategie pe anul 2018.

Totodata mentionam ca in
bugetul Secretariatului General
al Guvernului este prevazuta o
suma globala pentru ‘sustinerea
cultelor” (restaurari, conservari,

reparatii, constructii ale
lacasurilor de cult) iar
Secretariatul de Stat pentru
Culte este institutia care
stabileste prioritatile de

finantare in acest domeniu.

De asemenea amendamentul
este eronat Tintrucat pozitia
bugetara indicata nu este cea
de la care se finanteaza astfel
de obiective.

De altfel, amendamentul este
neclar, fintrucat sursa de
finantare indicata o reprezinta
bugetul aceluiasi minister, fara
a se preciza titlul de cheltuieli
de la care ar urma sa se
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efectueze redistribuiri.
46. | Anexa nr. 3/27 |/ Capitol 5001 / | Se propune alocarea sumei de | Potrivit informatiilor oferite de | Se propune respingerea

Grupa 59 / Titlul XI — ALTE
CHELTUIELI

100.000 lei pentru a efectua
lucrari la Biserica ,Duminica
Tuturor  Sfintilor”, monument

istoric avand codul SV-II-m-A-
05553, din comuna Hantesti,
judetul Suceava.

Autor: Comisia pentru cultura si
media a Senatului si Comisia
pentru cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

Deputat lulian Bulai, USR

Directia  Judeteana  pentru
Cultura Suceava, acest
monument istoric are nevoie de
lucrari de consolidare a corpului
vechi, de revenire la forma
inifiala a acoperisului si de
cercetare arheologica.

Sursa de finantare: Bugetul
Ministerului Culturii si ldentitatii
Nationale

Amendament respins de
Comisia pentru cultura si media
a Senatului si Comisia pentru
cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

amendamentului Tntrucat potrivit
Legii nr.500/2002 privind
finantele publice, cu modificarile
Si completarile ulterioare,
ordonatorul principal de credite
iIsi  stabileste prioritatile n
utilizarea fondurilor alocate prin

bugetul sau, urmand
obiectivele stabilite n
documentul de politica si

strategie pe anul 2018.

Totodata mentionam ca in
bugetul Secretariatului General
al Guvernului este prevazuta o
suma globala pentru ‘sustinerea
cultelor” (restaurari, conservari,

reparatii, constructii ale
lacasurilor de cult) iar
Secretariatul de Stat pentru
Culte este institutia care
stabileste prioritatile de

finantare in acest domeniu.

De asemenea amendamentul
este eronat Tintrucat pozitia
bugetara indicata nu este cea
de la care se finanteaza astfel
de obiective.

De altfel, amendamentul este
neclar, fintrucat sursa de
finantare indicata o reprezinta
bugetul aceluiasi minister, fara
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a se preciza titlul de cheltuieli
de la care ar urma sa se
efectueze redistribuiri.
47. | Anexa nr. 3/27 |/ Capitol 5001 / | Se propune alocarea sumei de | Potrivit informatiilor oferite de | Se propune respingerea

Grupa 59 / Titlul XI — ALTE
CHELTUIELI

300.000 lei pentru continuarea
lucrarilor Tncepute la Cetatea
Domneasca din Suceava,
monument istoric avand codul
SV-ll-a-A-05471, din judetul
Suceava.

Autor: Comisia pentru cultura si
media a Senatului si Comisia
pentru cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

Deputat lulian Bulai, USR

Directia  Judeteana  pentru
Cultura Suceava, este
necesara finalizarea proiectului
de consolidare — restaurare,
punere in valoare si valorificare
muzeistica a complexului gi
avizarea de catre Comisia
Nationala a Monumentelor
Istorice.

Astfel, este nevoie de
consolidarea tronsoanelor de
zidarie existente in situ, la
vedere, din  moment cu
reconstituirea corpurilor
cunoscute, refacerea partiala a
complexurilor descoperite 1n
campaniile de cercetare din anii
1999-2006, consolidarea celor
datate cu aceeasi ocazie si
rezolvarea functionalitati unor
spatii a caror destinatie este
cunoscuta si punerea lor 1in
valoare pe criterii muzeistice.

Sursa de finantare: Bugetul
Ministerului Culturii si ldentitatii
Nationale

Amendament respins de
Comisia pentru cultura si media

amendamentului Tntrucat potrivit
Legii nr.500/2002 privind
finantele publice, cu modificarile
Si completarile ulterioare,
ordonatorul principal de credite
iIsi  stabileste prioritatile n
utilizarea fondurilor alocate prin

bugetul sau, urmand
obiectivele stabilite n
documentul de politica si

strategie pe anul 2018.

De asemenea amendamentul
este eronat fintrucat pozitia
bugetara indicata nu este cea
de la care se finanteaza astfel

de obiective.
De altfel, amendamentul este
neclar, fintrucat sursa de

finantare indicata o reprezinta
bugetul aceluiasi minister, fara
a se preciza titlul de cheltuieli
de la care ar urma sa se
efectueze redistribuiri.
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a Senatului si Comisia pentru
cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor
48. | Anexa nr. 3/27 |/ Capitol 5001 / | Se propune alocarea sumei de | Obiectivul nu este monument | Se propune respingerea
Grupa 59 / Titlul XI — ALTE | 50.000 lei pentru conservarea | istoric, dar are o simbolistica | amendamentului Tntrucat potrivit
CHELTUIELI Portii de la intrarea in fosta | aparte pentru istoria | Legii nr.500/2002 privind
uzina ,Steagul Rosu” din | comunismului Tn  Romania. | finantele publice, cu modificarile
Brasov. Consider ca ar trebui incepute | si completarile ulterioare,
demersurile pentru clasarea sa | ordonatorul principal de credite
Autor: Comisia pentru cultura si | ca monument istoric, motiv | isi  stabileste prioritatile n
media a Senatului si Comisia | pentru care este necesara | utilizarea fondurilor alocate prin
pentru cultura, arte, mijloace de | conservarea sa. Uzina Brasov a | bugetul sau, urmand
informare in masa a Camerei | ayyt 26.000 de angajati in 1978 | obiectivele stabilite n
Deputatilor _ si tot de acolo s-a iscat revolta | documentul de politica si
Deputat lulian Bulai, USR anticomunista din 1987. strategie pe anul 2018.
De asemenea amendamentul
Sursa de finantare: Bugetul | este eronat intrucat pozitia
Ministerului Culturii si ldentitatii | bugetara indicata nu este cea
Nationale de la care se finanteaza astfel
Amendament respins de | de obiective.
Comisia pentru cultura si media | De altfel, amendamentul este
a Senatului si Comisia pentru | neclar, TIntrucat sursa de
cultura, arte, mijloace de |finantare indicata o reprezinta
informare in masa a Camerei | bugetul aceluiagi minister, fara
Deputatilor a se preciza titlul de cheltuieli
de la care ar urma sa se
efectueze redistribuiri.
49. | Anexa nr. 3/27 / Capitol 5001 / | Se propune alocarea sumei de | Monumentul se afla in stare de | Se propune respingerea

Grupa 59 / Titlul XI — ALTE
CHELTUIELI

20.000 lei pentru realizarea
unui studiu de fezabilitate, ca
prima etapa a unui proiect

degradare si necesita lucrari
ample de reabilitare. Fortul 13
Jilava este un obiectiv de mare

amendamentului Tntrucat potrivit
Legii nr.500/2002 privind
finantele publice, cu modificarile
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major de reabilitare a Fortului | insemnatate  pentru  istoria | Si completarile ulterioare,
13 Jilava, monument istoric, | Romaniei, pe aici trecand mari | ordonatorul principal de credite
cod |E-ll-m-A-21037, situat in | personalitati istorice, politice si | isi stabileste prioritatile n
cadrul Penitenciarului Jilava, | culturale interbelice (Corneliu | utilizarea fondurilor alocate prin
comuna Jilava, judetul lifov. Coposu, Mihai  Antonescu, | bugetul sau, urmand
monseniorul Vladimir Ghika sau | obiectivele stabilite n
Autor: Comisia pentru cultura si | Radu Lecca.) documentul de politica si

media a Senatului si Comisia strategie pe anul 2018.
pentru cultura, arte, mijloace de | Sursa de finantare: Bugetul | De asemenea amendamentul
informare in masa a Camerei | \Ministerului Culturii si Identitétii | este eronat fintrucat pozitia
Deputatilor , Nationale bugetarad indicatd nu este cea
Deputat lulian Bulai, USR Amendament  respins  de | de la care se finanteaza astfel

Comisia pentru cultura si media | de obiective.

a Senatului si Comisia pentru | De altfel, amendamentul este
cultura, arte, mijloace de |neclar, Tintrucat sursa de
informare in masa a Camerei | finantare indicatda o reprezinta
Deputatilor bugetul aceluiagi minister, fara
a se preciza titlul de cheltuieli
de la care ar urma sa se

efectueze redistribuiri.
50. | Ministerul Culturii si Identitatii | Se  propune  suplimentarea | Comuna are in componenta | Se propune respingerea

Nationale

Capitolul 3. PRIORITATI
STRATEGICE PE TERMEN
MEDIU ALE
ORDONATORULUI

Program bugetar Il -
Elaborarea Si aplicarea

strategiilor ~ si
domeniul culturii

politicilor in

Subprogram bugetar V:
Reabilitarea monumentelor
istorice Si modernizarea

institutiilor publice de cultura din

sumelor prevazute la Anexa nr.
3/27 cu 10 mii lei pentru un
monument istoric in comuna
Capusu Mare, jud. Cluj.

Autor: Comisia pentru cultura si
media a Senatului si Comisia
pentru cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor
Senator
Lungu, PMP

Vasile-Cristian

satele Dangau Mare si Dangau
Mic care au fost localitati de
granita si unde si-au pierdut
viata soldati romani.

Se propune admiterea
amendamentului, intrucat acest
obiectiv are o importanta zonala
deosebita si ar contribui la
dezvoltarea comunitatii.
Solicitarea de finantare prin
Programul National de
Dezvoltare Rurala si bugetul
local este fara raspuns.

amendamentului Tntrucat potrivit
Legii nr.500/2002 privind
finantele publice, cu modificarile
si  completarile  ulterioare,
ordonatorul principal de credite
isi  stabileste prioritatile n
utilizarea fondurilor alocate prin

bugetul sau, urmand
obiectivele stabilite n
documentul de politica si

strategie pe anul 2018.
In ceea ce priveste sursa de
finantare, aceasta nu poate fi
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Romania. Sursa de finantare: Prin|avuta in vedere deoarece
redistribuire intre unitatile | Fondul de rezerva bugetara la
administratiei publice, din | dispozitia Guvernului prevazut
Fondul de Rezerva  al | in proiectul bugetului de stat pe
Guvernului. anul 2018 este limitat si se va
Amendament respins de | utiliza pentru finantarea unor
Comisia pentru cultura si media | cheltuieli urgente sau
a Senatului si Comisia pentru | neprevazute aparute in cursul
cultura, arte, mijloace de | exercitiului bugetar.
informare in masa a Camerei
Deputatilor

51. | Anexa 3/27 — Ministerul Culturii | Modernizare camine culturale | Este necesara modernizarea | Se propune respingerea
si ldentitatii Nationale comuna Danes — 200 mii lei. caminelor culturale din comuna | amendamentului  Tntrucat nu
pentru a putea gazdui in bune | exista baza legala pentru
Autor: Comisia pentru cultura gi | conditi evenimente culturale | finantarea din bugetul
media a Senatului si Comisia | sau de orice natura. Ministerului Culturii si Identitatii
pentru cultura, arte, mijloace de | Amendament  respins  de | Nationale, a reabilitari  de
informare in masa a Camerei | Comisia pentru culturd si media | cdmine culturale.
beputatilor . a Senatului si Comisia pentru | De altfel nu este precizata sursa
Deputat Dr. Marius Pascan, cultura, arte, mijloace de | de finantare.
PMP informare in masa a Camerei
Deputatilor
52. | Anexa 3/27 — Ministerul Culturii | Continuarea constructiei | Riciu este o comuna mare, cu o | Se propune respingerea
si ldentitatii Nationale bisericii ortodoxe Riciu populatie insemnata, | amendamentului intrucat nu
majoritatea find de religie | exista baza legala pentru
Autor: Comisia pentru cultura si | ortodoxa. Se cuvine | finantarea unor astfel de lucrari

media a Senatului si Comisia
pentru cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

Deputat Dr. Marius Pagscan, PMP

continuarea lucrarilor pentru ca
lucrarile deja efectuate i
finantate sa nu aiba de suferit
din cauza finalizarii investitiei.

Amendament respins de
Comisia pentru cultura si media
a Senatului si Comisia pentru
cultura, arte, mijloace de

din bugetul Ministerului Culturii
si ldentitatii Nationale.

De altfel nu este precizata sursa
de finantare.
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informare in masa a Camerei
Deputatilor
53. | Anexa 3/27 — Ministerul Culturii | Alimentarea cu energie | Alimentarea cu energie | Se propune respingerea
si ldentitatii Nationale electricda a cetatii de refugiu | electrica a cetatii de refugiu | amendamentului intrucat nu
sec. XIV- Saschiz, jud. Mures sec. XIV din comuna Saschiz | exista baza legala pentru
Suma necesara: 439 mii lei este 0 componenta importanta | finantarea unor astfel de lucrari
in  cadrul  proiectului  de | din bugetul Ministerului Culturii
Autor: Comisia pentru cultura si | restaurare a cetatii, solutia de | si Identitatii Nationale.
media a Senatului si Comisia | alimentare pentru cetate | De altfel nu este precizata sursa
pentru cultura, arte, mijloace de | yrmand a fi realizatd conform | de finantare.
informare in masa a Camerei | 5vizului de racordare nr. A
Deputagilor 70301114321 eliberat de SC.
Deputat Dr. Marius Pascan, PMP Electrica SA Sucursala TG.
MURES.
Amendament respins de
Comisia pentru cultura si media
a Senatului si Comisia pentru
cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor
54. | Anexa 3/27 — Ministerul Culturii | Realizarea unor busturi pentru | Este vorba despre personalitati | Se propune respingerea
si |dentitatii Nationale personalitati ale vietii culturale | marcante ale culturii muresene, | amendamentului  intrucat nu
muresene, care gsi-au lasat | care ar trebui sa aiba parte de | este  precizata sursa de
amprenta pe devenirea cultural- | recunoastere dupa trecerea in | finantare.
spirituala nationala, si | nefiinta.
amenajarea  unei  rotonde, | Amendament respins de

»,Cenaculum”, la Targu-Mures,
suma necesara 1.000 mii lei

-Vasile Netea, istoric
-Romulus Guga, scriitor
-Mihai Sin, scriitor

-lon Fiscuteanu, actor
-Ovidiu luliu Moldovan, actor

Comisia pentru cultura si media
a Senatului si Comisia pentru
cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor
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-Serafim Duicu, istoric literar
-Romulus Fenes, actor
Autor: Comisia pentru cultura si
media a Senatului si Comisia
pentru cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor
Deputat Dr. Marius Pascan, PMP
55. | Anexa nr. 3/27 — Ministerul | Se  propune suplimentarea | Primaria municipiului Oradea a | Se propune respingerea
Culturii si ldentitatii Nationale / | bugetului cu suma de 100 mii | dispus evacuarea din zona | amendamentului intrucat potrivit
Capitolul 6500 / grupa 71 /| lei pentru salvarea, restaurarea | centrald a oragului (Piata Unirii) | Legii nr.500/2002 privind
subcapitol 01/ CHELTUIELI | si reinstalarea in municipiul | a statuii lui Emanuil Gojdu | finantele publice, cu modificarile
SOCIAL CULTURALE Oradea a statuii lui Emanuil | (1802-1870), ilustra | si completarile ulterioar,
Gojdu personalitate nascuta la | ordonatorul principal de credite

Autor: Comisia pentru cultura si
media a Senatului si Comisia
pentru cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor
Deputat
Codreanu,
PMP

Constantin

Oradea. Statuia Iui Emanuil
Gojdu, sculptata in piatra in

1988 si avandu-l ca autor pe
Mircea Stefanescu, este
inclusa, din 1989, in Lista

Monumentelor Istorice  din
Romania, avand codul BH-III-
m-B-01239. Astfel, statuia este
parte integranta din patrimoniul
cultural  national si  este
protejata prin lege.

Sursa de finantare: Bugetul
Ministerului Culturii si ldentitatii

Nationale,, prin redistribuirea
fondurilor din alte capitole
bugetare

Amendament respins de

isi  stabileste prioritatile Tn
utilizarea fondurilor alocate prin

bugetul sau, urmand
obiectivele stabilite n
documentul de politica si

strategie pe anul 2018.

De altfel, amendamentul este
neclar, intrucat sursa de
finantare indicata o reprezinta
bugetul aceluiagi minister, fara
a se preciza titlul de cheltuieli
de la care ar urma sa se
efectueze redistribuiri.
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Comisia pentru cultura si media

a Senatului si Comisia pentru

cultura, arte, mijloace de

informare in masa a Camerei

Deputatilor

56. | Anexa nr. 3/27 — Ministerul | Finantarea  obiectivului  de | Se propune admiterea | Se propune respingerea

Culturii si Identitatii Nationale / | investitii ,Modernizare drum de | amendamentului, intrucat acest | amendamentului intrucat nu
Capitolul 3. PRIORITATI acces la Cetatea Ciceului | obiectiv are o importanta zonala | exista baza legala pentru
STRATEGICE PE TERMEN | (tronson 2), comuna Ciceu | deosebita si ar contribui la | finantarea unor astfel de lucrari
MEDIU ALE | Mihaesti, judetul Bistrita | dezvoltarea comunitatii. | din bugetul Ministerului Culturii
ORDONATORULUI / Program | Nasaud” cu suma de 1.111 mii | Solicitarea de finantare prin | si Identitatii Nationale.
bugetar 1l — Elaborarea si| lei Programul National de | De asemenea sursa de
aplicarea strategiilor si politicilor Dezvoltare Rurala si bugetul | finantare propusa nu poate fi
n domeniul culturii / | Autor: Comisia pentru cultura si | local este fara raspuns. avuta in vedere deoarece
Subprogram bugetar V: | media a Senatului si Comisia Fondul de rezerva bugetara la
Reabilitarea monumentelor | pentru cultura, arte, mijloace de | Sursa de finantare: Prin | dispozitia Guvernului prevazut
istorice si  modernizarea | informare in masa a Camerei | redistribuire  intre  unitatile | in proiectul bugetului de stat pe
institutiilor publice de cultura din | Deputatilor o administratiei  publice,  din | anul 2018 este limitat si se va
Romania. Deputat lonut Simionca, PMP | Fonqyl de Rezervd  al | utiliza pentru finantarea unor

Guvernului. cheltuiel urgente sau

Amendament respins de | neprevazute aparute in cursul

Comisia pentru cultura si media | exercitiului bugetar.

a Senatului si Comisia pentru

cultura, arte, mijloace de

informare in masa a Camerei

Deputatilor

57. | Anexa nr. 3/27 — Ministerul | Finantarea  obiectivului  de | Se propune admiterea | Se propune respingerea

Culturii si Identitatii Nationale / | investitji ,Cercetarea, | amendamentului, intrucat acest | amendamentului ntrucat sursa
Capitolul 3. PRIORITATI expertizarea, proiectarea gi | obiectiv are o importanta zonala | de finantare propusa nu poate fi
STRATEGICE PE TERMEN | executia lucrarilor de | deosebita si ar contribui la |avutd 1in vedere deoarece
MEDIU ALE | conservare, restaurare  gi | dezvoltarea comunitatii. Fondul de rezerva bugetara la
ORDONATORULUI / b. | consolidare a Ruinelor Cetatii dispozitia Guvernului prevazut
Program bugetar I — | Ciceului, comuna Ciceu | Sursa de finantare: Prin | in proiectul bugetului de stat pe
Elaborarea Si aplicarea | Mihaesti, judetul Bistrita | redistribuire  intre unitatile | anul 2018 este limitat si se va
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strategiilor si  politicilor Tn | Nasaud” cu suma de 10.495 | administratiei publice, din | utiliza pentru finantarea unor
domeniul  culturii  /  b.5. | miilei Fondul de Rezerva al | cheltuieli urgente sau
Subprogram bugetar V: Guvernului. neprevazute aparute in cursul
Reabilitarea monumentelor | Autor: Comisia pentru cultura si | Amendament respins de | exercitiului bugetar.
istorice Si modernizarea | media a Senatului si Comisia | Comisia pentru culturd si media
institutiilor publice de cultura din | pentru cultura, arte, mijloace de | a Senatului si Comisia pentru
Romania. informare in masa a Camerei | cylturs, arte, mijloace de
Deputatilor . informare in masa a Camerei
Deputat lonut Simionca, PMP Deputatilor
58. | Anexa nr. 3/27 — Ministerul | Introducerea in Anexa 3/27 a | Se propune admiterea | Se propune respingerea
Culturii si Identitatii Nationale obiectivului de investitii | amendamentului, intrucat | amendamentului  intrucat nu
~Extindere Biblioteca | Biblioteca Municipala din | exista baza legala pentru

Municipala Mangalia”, cu suma
de 4.500 mii lei.

Autor: Comisia pentru cultura si
media a Senatului si Comisia
pentru cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

Deputat Robert -
Turcescu, PMP

Nicolae

Mangalia nu dispune de spatiu
suficient pentru depozitarea
cartilor, o parte dintre acestea
fiind pastrate 1n  conditji
improprii. De asemenea, cititori
nu beneficiaza de un spatiu
adecvat in interiorul bibliotecii
in care sa poata citi.

Sursa de finantare:

Bugetul de stat — Ministerul
Culturii si Identitatii Nationale —
Resurse generale

Amendament respins de
Comisia pentru cultura si media
a Senatului si Comisia pentru
cultura, arte, mijloace de
informare in masa a Camerei
Deputatilor

finantarea unor astfel de lucrari
din bugetul Ministerului Culturii
si Identitatii Nationale.

De asemenea, amendamentul
este neclar, intrucat sursa de
finantare indicata o reprezinta
bugetul aceluiagi minister, fara
a se preciza titlul de cheltuieli
de la care ar urma sa se
efectueze redistribuiri.




