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AVIZ
referitor la propunerea legislativa pentru aprobarea Programului
de sustinere a crescatorilor de taurine din rasele
Baltata Roméaneasca si Bruna

Analizind  propunerea legislativdi pentru aprobarea
programului de sustinere a crescatorilor de taurine din rasele
Baltatd Romaneasca si Brunia transmisa de Secretarul General al
Senatului cu adresa nr.B582 din 28.11.2017,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art.2 alin.(1) lita) din Legeanr.73/1993, republicati si art.46(2)
din Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeaza favorabil propunerea legislativa, cu urmatoarele
observatii si propuneri:

1. Propunerea legislativa are ca obiect aprobarea programului
multianual de sustinere a activitatii in sectorul cresterii taurinelor din
rasele Baltata Romaneasca si Brund, prin investitii, pentru realizarea
de ferme noi/addposturi noi pentru animale de reproductie, inclusiv
pentru prima populare, precum si pentru stimularea asocierii in
cooperative, denumit ,,Programul de sustinere a crescitorilor de
taurine din rasele Béltata Romaneasca si Bruna”.

Demersul legislativ urmareste sa reglementeze cadrul privind
acordarea ajutoarelor de stat, in vederea imbunatatirii nivelului de
performantd si sustenabilitate al intreprinderilor agricole, avand ca
obiectiv implementarea Programului de sustinere a crescatorilor de
taurine din rasele Baltata Romaneasca si Bruna.

Potrivit Expunerii de motive, masura este justificatd prin aceea
ca ,,se urmadreste atit mentinerea efectivelor de bovine din cele doui
rase cat si eficientizarea sectorului de crestere a bovinelor din cele
doud rase.”



Prin obiectul sau de reglementare, propunerea legislativa face
parte din categoria legilor ordinare, iar in aplicarea dispozitiilor art.75
alin.(1) din Constitutia Romaniei, republicatd, prima Camera sesizati
este Senatul.

2. Intrucat propunerea legislativa are implicatii asupra bugetului
de stat, este obligatorie solicitarea unei informari din partea
Guvernului, in conformitate cu dispozitiile art.111 alin.(1) teza a doua
din Constitutie.

De asemenea, apreciem ca trebuie respectate atit prevederile
art.15 din Legea responsabilitatii fiscale nr.69/2010, cat si prevederile
art.33 din Legea nr.24/2000, republicati, cu modificirile si
completarile ulterioare, care reglementeaza obligativitatea efectuirii
studiului de impact.

De asemenea, in considerarea dispozitiilor art.15 din Legea
responsabilitatii fiscal bugetare nr.69/2010, republicata, fiind vorba de
o Initiativd a cdrei adoptare poate atrage majorarea cheltuielilor
bugetare, initiatorii trebuie sa prezinte fisa financiara prevazuta la
art.15 din Legea nr.500/2002 privind finantele publice, cu modificarile
s1 completarile ulterioare.

3. Ca observatie generala, mentionam uzitarea alternanti a trei
formuldri, si anume, ,directiile pentru agriculturd judetene sau a
municipiului Bucuresti”, ,directiile pentru agriculturd judetene,
respectiv. a municipiului Bucuresti” si ,,directiile pentru agricultura
judetene”.

Pentru unitate terminologica, este recomandatd folosirea unei
singure variante, respectiv, ,directiile pentru agriculturd judetene,
respectiv a municipiului Bucuresti”, intilnita si in alte acte normative.

4. La art2 alin(2), pentru respectarea uzantelor normative,
trimiterea la prevederile Orientdrilor UE, va fi redati sub forma: ,»potrivit
prevederilor sectiunii 1.1.1.1. «Ajutoare pentru investitii in active corporale
si necorporale in exploatatii agricole care au legaturd cu productia agricold
primara» din capitolul 1, partea II a Orientérilor Uniunii Europene privind
ajutoarele de stat in sectoarele agricol si forestier si in zonele rurale pentru
perioada 2014-2020, publicate in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene,
seria C nr.204/1 din 1 iulie 2014 ...”,

In acest context, semnalim ci la art.7 alin.(1) se face trimitere la
art.3 lith) si i), in conditiile in care, chiar si in actuala redactare lit.i)
nu exista.



S. La art.2 alin.(3), din considerente de redactare, propunem
inlocuirea expresiei ,,notificd la Comisia Europeand” cu sintagma
,»hotificd Comisiei Europene”.

Referitor la textele subsumate art.3, precizim ci enumerarea este
eronatd, lipsind literele e) si f). Este necesar ca ultimele doua litere si
fie marcate corespunzator si si se revadid eventualele norme de
trimitere la aceste texte.

6. La art.3, partea introductivi, pentru mentinerea unitatii
terminologice cu actele normative care cuprind dispozitii similare,
propunem ca textul sd aiba urmatorul continut:

LATt.3. - In sensul prezentei legi, termenii si expresiile de
mal jos au urmatoarele semnificatii:”.
Referitor la textele

Cu referire la continutul definitiilor expresiilor previzute la lit.a)
pentru ,,schemd de ajutoare” si la actuala lit.g) — pentru ,,Registrul
ajutoarelor de staf’-, consideram cd acestea sunt ineficiente, ele
constituind doar simple norme de trimitere la unele prevederi dint-un
act european, neavand o redactare specifica definitiilor.

In legatura cu modalitatea de structurare a lit.d), preciziam ca
potrivit normelor de tehnica legislativd, enumeririle nu mai pot
cuprinde alte enumerdri si nici alineate noi.

In ceea ce priveste textele pet.(i) si (ii), pentru rigoare normativi
si pentru a respecta dispozitiile Orientdrilor privind ajutoarele de stat
in sectoarele agricol i forestier si in zonele rurale pentru perioada
2014-2020, este necesara reformularea acestora, dupap cum urmeaza:

»(1) in cazul unei societdti cu raspundere limitata, alta decét o
IMM, care a fost infiintatd de mai putin de 3 ani, (...);”

Totodata, recomandam eliminarea cifrelor ,,(24)”, intrucat este o noti
de subsol din cadrul Orientarilor UE.

»(ii) In cazul unei societdti in care cel putin unii dintre asociati
au raspundere nelimitatd pentru creantele societitii, alta decat o IMM,
care a fost infiintata de mai putin de 3 ani, atunci cAnd mai mult de
Jumatate din capitalul propriu a dispirut ca rezultat al pierderilor
acumulate. In sensul prezentei dispozitii, ,,0 societate in care cel
putin unii dintre asociati au raspundere nelimitatd pentru creantele
societdtii” se referd in special la acele tipuri de societiti previzute in
anexa II la Directiva 2013/34/UE”.

La lit.d) pct.(v) subpct.2, cu referire la forma abreviati
,»EBITDA”, mentiondm c, potrivit normelor de tehnica legislativa,



exprimarea prin abrevieri a unor denumiri sau termeni se poate face
numai prin explicitare in text, la prima folosire. Observatia este
valabila si pentru art.4 alin.(5), referitor la forma abreviata ,,PNDR”.

7. La art.4 alin.(2), referitor la norma de trimitere la »alin.(1)”,
precizdm cd aceasta face trimitere la o altd norm3 de trimitere, situatie
nerecomandatda de normele de tehnica legislativd. Se impune,
revederea textului. Observatia este valabili si pentru alin.(4).

De asemenea, pentru supletea textului si respectarea exigentelor
normative, sintagma ,,0 singurd datd in cadrul acestui ajutor de stat”
prevazuta la alin.(2) se va elimina, avand in vedere ci acest aspect
este expres prevazut la alin.(4) al acestui articol.

8. La art§ lit. b), pentru corectitudinea textului, trebuie revizuti
trimiterea ,,art.3 lit.f)”, care, in actuala redactare, nu exista.

9. La art.7 alin. (2), in cazul enumeririi, in concordanta cu
normele de tehnicd legislativa, aceasta se va efectua cu litere ale
alfabetului.

10. La art.8 lit.c), din considerente de redactare, propunem
reformularea textului, astfel:

,»,¢) copie a actului constitutiv;”.

Semnalam cd@ partea introductivi a art.8 face trimitere la
anexeanr.1, iar in partea introductivi a art10 alin. (1) la anexa nr.3,
in timp ce norma de trimitere la anexa nr.2 se regdseste in cuprinsul
art.11 lit.f). Potrivit normelor de tehnica legislativa, enuntarea in
corpul actului normativ a anexelor trebuie realizati in ordine
crescatoare si nu aleatoriu, ca in cazul de fata.

11. La art9 alin(1), prin formularea »Sl le verifica
administrativ” prevederea devine imprecisa, astfel incat, propunem
revederea textului.

12. La art.12 alin.(1) teza inti, pentru o exprimare normativ,
textul trebuie reformulat, astfel:

»Art.12. (1) — Dupd acordarea avansului previzut la art.10
alin.(3) ... insotite de documentele ce atesti plata contravalorii
acestora, conforme cu investitiile realizate ... ”.

Tot la alin.(1), in teza a doua, este prevazuta ,,decontarea
urmatoarelor cheltuieli”, fara insi, a le mentiona. Se impune
completarea normei sau eliminarea adjectivului ,,urmitoarelor”.

La alin.(3), precizim ca sintagma ,in conditiile legii in
domeniu” nu este proprie stilului normativ, fiind necesara mentionarea



expresa a dispozitiilor si actelor normative avute in vedere. Reiterim
observatia pentru toate situatiile similare.

13. La art.14 alin.(2), in locul cuvantului ,minimum” se va scrie
sintagma ,,cel putin”, mai adecvati in context.

14. La art.15 alin.(5), semnalidm ca finalul normei este redactat
intr-o maniera care nu este specifica normelor de tehnica legislativa,
fiind necesara revederea si reformularea textului.

15. La art17 alin.(3), pentru rigoarea redactdrii, expresia
~Monitorul Oficial al Roméniei” va fi redata sub forma , Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I”.

16. La art.18 alin.(2), pentru rigoarea redactarii, expresia ,,ajutor
necuvenit, prevazut la alin.(1)” se va reda sub forma »ajutorul
necuvenit prevazut la alin.(1)”.

De asemenea, dupd alin.(2), existd un text, nemarcat, motiv
pentru care este necesard renumerotarea alineatelor.

17. La art.20, pentru rigoare normativd, propunem urmitoarea
formulare:

LArt.20. - In termen de 45 de zile de la data intrarii in
vigoare a prezentei legi, Guvernul, la propunerea Ministerului
Agriculturii si Dezvoltarii Rurale, va adopta Normele metodologice de
aplicare a prezentei legi”.

Bucuresti
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