GUVERNUL ROMANIEI f;}th,/l%olé “ ‘
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Domnule presedinte,

In conformitate cu prevederile art. 111 alin. (1) din Constitutie, Guvernul
Romaniei formuleaza urmatorul

PUNCT DE VEDERE

referitor la propunerea legislativa privind autorizatia sanitard de functionare
pentru cabinetele mobile de medicina dentard, initiati de doamna deputat USR
Cosette-Paula Chichirau impreuna cu un grup de parlamentari USR, PNL, PMP,
UDMR, Independenti (Bp.42/2018).

I. Principalele reglementiri

Initiativa legislativa are ca scop reglementarea cerintelor pentru obtinerea
autorizatiei sanitare de functionare pentru cabinetele de medicind dentara.

Potrivit Expunerii de motive, ,La momentul actual, principalul
impediment in calea activitdtii cabinetelor mobile de medicind dentard il
constituie vidul legislativ care nu permite unitdtilor mobile sd obtind
autorizatia sanitard de functionare”.

De asemenea ,,din cauza vidului legislativ si neindeplinirii obligatiei
legale reglementata la art. 135 alin. (3) lit. e) din Legea nr. 95/2006 privind
reforma in domeniul sandtdtii, activitatea atdt de necesard pentru sdndtatea
publica este obstructionatd, deoarece in lipsa autorizdrii sanitare de
functionare, nu se pot efectua tratamente in cadrul cabinetului mobil”.



II. Observatii

1. Precizam c&, desi atat titlul, cat si art. 1 din initiativa legislativa se
referd doar la autorizarea cabinetelor mobile de medicina dentari, celelalte texte
reglementeaza si organizarea si functionarea acestor unititi sanitare.

In acest context, mentiondm cd nu este clar la ce lege face trimitere art. 3,
in conditiile 1n care cel putin anumite aspecte legate de organizarea cabinetelor
mobile de medicind dentard sunt stabilite prin textele prezentei initiative.
Precizdm ca aceeasi observatie este valabild si pentru art. 9 alin. (1).

2. In ceea ce priveste termenul de ,,operator” definit la art. 2 alin. (2) din
inifiativa legislativd, mentiondm ci nu este clar care este statutul acestuia in
cadrul cabinetului mobil de medicind dentard sau daci acesta este o persoana
independenta de unitatea sanitara care soliciti autorizarea in numele acesteia’.

Mai mult, art. 4 alin. (1) prevede cd autorizatia se elibereaza
reprezentantului legal al cabinetului, desi solicitarea a fost facuti de operator.

3. In ceea ce priveste cuvantul ,periodic” regasit la art. 7 din initiativa
legislativa, apreciem ca pentru claritatea si precizia normei, conform art. 1
alin.(5) din Constitutia Romdniei, republicatd, era necesar si se precizeze un
termen concret sau un interval de timp clar in care urmeazi si se faca
verificarile respective.

Din aceleasi considerente privind precizia si claritatea normei, semnalam
ca teza intdi a art. 8 alin. (4) ar fi trebuit sa se indice expres ce ,,avize speciale”
este vorba si ce ,,autoritdti responsabile” se au In vedere.

De asemenea, observatia este valabild si cu privire la teza a doua a
aceluiasi text, in ceea ce priveste ,normele de radioprotectie si control
individual al expunerii” si ,prevederile legale in vigoare”.

4. Cu privire la art. 11 lit. j), apreciem ca era necesard clarificarea
sintagmei ,,precautii universale”, fie prin definirea acesteia, fie prin indicarea
textelor legale care o definesc, respectandu-se astfel prevederile art. 1 alin. (5)
din Legea fundamentala.

5. Laart. 12 nu este clar despre ce ,,conditii tehnice legale” este vorba.
6. Referitor la art. 13 alin. (1) din initiativa legislativi, mentionim ca in

forma propusa nu este clar daca certificatul se avizeaza anual pentru furnizorii
de servicii de medicind dentard sau operatorul trebuie si verifice, pentru aceast

! Neclaritatea cu privire la aceastd nofiune este amplificatd si de art, 13 alin. (1) 5i art. 14-16 din inifiativa legislativd.
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categorie de furnizori, valabilitatea certificatului, aceasti ultimi varianti
depasind obiectul de reglementare al initiativei legislative.

7. Avand in vedere aspectele semnalate, apreciem ca fiind neclari si
derogarea propusi la art. 17.

8. Semnalam ca ar fi trebuit avuta in vedere reglementarea unor sanctiuni
pentru nerespectarea solutiilor propuse prin textul initiativei legislative, astfel
incat acestea sa isi atinga scopul si si produci efecte juridice.

9. Totodata, semnalam cd Legea nr.95/2006 nu reglementeaza conditii pe
care unitatile medicale mobile ar trebui si le indeplineascd pentru a obtine
autorizatie de functionare, ci prevede ci serviciile medicale de specialitate se
pot acorda si prin astfel de unitaii sanitare organizate conform normelor de
aplicare aprobate prin ordin al ministrului sanatatii.

In acest sens, precizam cd, in perioada 06.03.2018-16.04.2018, se afli in
procedura de transparentd decizionald, conform Legii nr. 52/2003 privind
transparenta decizionald in administrafia publicd, republicatd, Ordinul
ministrului  sandtdtii  pentru aprobarea Normelor metodologice privind
infiinfarea, organizarea i funcfionarea cabinetelor si unitdtilor medicale
mobile.

Acesta este publicat pe site-ul Ministerul Sanatatii (http://www.ms.ro).

III. Punctul de vedere al Guvernului

Avand in vedere considerentele mentionate la pct. II, Guvernul nu
susfine adoptarea acestei initiative legislative in forma prezentata.

Cu stima,

ﬁ\"),
Domnului senator Calin-Constantin-Anton POPESCU—TAR ]

Presedintele Senatului




