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GUVERNUL ROMANIEI
PRIMUL — MINISTRU

Domnule presedinte,

In conformitate cu prevederile art. 111 alin. (1) din Constitutie,
Guvernul Romaniei formuleaza urmétorul

PUNCT DE VEDERE

referitor la propunerea legislativd pentru modificarea §i completarea Legii
nr. 288/2015 privind votul prin corespondentd, precum §i modificarea i
completarea Legii nr. 208/2015 privind alegerea Senatului si a Camerei
Deputatilor, precum si pentru organizarea §i funcfionarea Autoritdfii
Electorale Permanente, pentru modificarea §i completarea Legii
nr. 208/2015 privind alegerea Senatului si a Camerei Deputatilor, precum
si pentru organizarea si funcfionarea Autoritdtii Electorale Permanente,
pentru modificarea §i completarea Legii nr. 370/2004 pentru alegerea
Presedintelui Romdniei, initiatd de domnul deputat USR Matei-Adrian
Dobrovie si un grup de parlamentari USR, PNL, neafiliati (Bp. 127/2018).

I.  Principalele reglementari

Astfel cum se precizeazi in Expunerea de motive, inifiativa
legislativi are ca obiect de reglementare modificarea si completarea:

- Legii nr. 288/2015 privind votul prin corespondentd, precum i
modificarea §i completarea Legii nr. 208/2015 privind alegerea Senatului
si a Camerei Deputatilor, precum si pentru organizarea §i funcfionarea
Autoritdfii Electorale Permanente, cu modificdrile ulterioare;

- Legii nr. 208/2015 privind alegerea Senatului s§i a Camerei
Deputatilor, precum gsi pentru organizarea §i funcfionarea Autoritdfii
Electorale Permanente, cu modificdrile si completdrile ulterioare;



- Legii nr. 370/2004 pentru alegerea Presedintelui Romdnieli,
republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare,

urmarindu-se ,, imbundtdtirea procedurii de vot prin corespondentd, prin
extinderea ei la alegerile prezidentiale si la alegatorii din tard care nu se
pot prezenta la sectia de votare in ziua alegerilor, prin asigurarea
transparentei mecanismului de vot §i a securitdtii acestuia, prin infiinfarea
unor birouri electorale dedicate doar acestei modalitafi de vot, precum i
prin corelarea termenelor si a dispozitiilor din cele trei reglementari
menfionate .

I1. Observatii

1. Precizim ca activititile desfasurate in contextul derularii
procesului electoral, inclusiv 1in cazul ,sistemului de vot prin
corespondentd”, presupun efectuarea de operatiuni de prelucrare, precum
colectare, utilizare, stocare, dezvaluire prin transmitere sau afigare etc. a
unor categorii diferite de date cu caracter personal, printre altele si date cu
caracter special (precum codul numeric personal, convingerile politice
exprimate prin votul acordat). Asadar, acest sistem de exprimare a votului
trebuie sa respecte drepturile si libertdtile fundamentale, in special dreptul
la viata privata.

Acest fapt poate avea implicatii directe asupra drepturilor
fundamentale ale persoanelor fizice si poate conduce la grave atingeri
aduse dreptului la viata privata a cetatenilor in ceea ce priveste protectia
datelor lor cu caracter personal, in special in ceea ce priveste prelucrarea
neautorizatid a datelor sau a dezvaluirii acestora prin transmitere sau prin
publicare.

Cu acest prilej, subliniem ca, in data de 4 mai 2016, a fost publicat in
Jurnalul Oficial al Uniunii Europene Regulamentul (UE) 2016/679 al
Parlamentului European si al Consiliului din 27 aprilie 2016 privind
protectia persoanelor fizice in ceea ce priveste prelucrarea datelor cu
caracter personal si privind libera circulatie a acestor date si de abrogare
a Directivei 95/46/CE (Regulamentul general privind protectia datelor),
ale cdrui prevederi sunt aplicabile in mod direct in toate statele membre ale
UE incepand cu data de 25 mai 2018.

Subliniem c¢&, potrivit  principiului  responsabilitdii  din
regulamentului mentionat, operatorii de date cu caracter personal (printre



care si Autoritatea Electorala Permanenta si Compania Nationala ,,Posta
Romdna” SA), nu numai cd sunt responsabili de respectarea tuturor
principiilor de prelucrare a datelor (legalitate, echitate si transparentd,
limitari legate de scop, reducerea la minimum a datelor, exactitate,
limitdri legate de stocare, precum i integritate si confidentialitate), dar
este necesar ca acestia sa poatd demonstra respectarea principiilor
mentionate.

2. Cu titlu general, semnalam faptul ca Legea nr. 288/2015 a avut in
vedere mecanismul de vot prin corespondenta in considerarea alegerii intr-
un singur tur de scrutin a membrilor Parlamentului Romaniei.

Calendarul de tiparire i transmitere a documentelor necesare
exercitarii dreptului de vot prin corespondentd de citre alegatori, astfel
cum a fost prevazut de dispozitiile art. 12 din lege, a avut in vedere
imperativ ca trimiterile postale continand votul exprimat sa poata fi livrate
catre biroul electoral pentru votul prin corespondentd cu cel mult 30 de zile
inaintea datei votarii.

Potrivit prevederilor art. 54 alin. (1) din Legea nr. 370/2004, alegerea
Presedintelui Romaniei se face in doud tururi de scrutin, al doilea tur
urmind a fi organizat, in conditiile previazute de art. 81 alin. (3) din
Constitufia Romdniei, republicatd, la doud siaptamani de la primul tur de
scrutin, in aceleasi sectii de votare si circumscriptii electorale, de citre
aceleasi birouri electorale si pe baza acelorasi liste de alegitori de la
primul tur.

Din perspectiva Companiei Nationale , Posta Romdnd” SA
exercitarea dreptului de vot prin corespondentd pentru al doilea tur de
scrutin in cadrul alegerilor pentru Presedintele Romaniei ridicd probleme
referitoare la timpii de circulatie ai trimiterilor postale in cauza.

Fatd de intervalul minim de 27 de zile, instituit prin Legea
nr.288/2015, intre momentul primirii documentelor necesare exercitirii
dreptului de vot prin corespondentd si momentul livrarii plicurilor
exterioare contindnd optiunea de vot catre biroul electoral pentru votul prin
corespondenta, trebuie sd se aibd in vedere ci, pentru exercitarea dreptului
de vot pentru alegerea Presedintelui Roméniei in turul doi de scrutin,
intervalul de timp necesar exercitarii dreptului de vot si cel al transmiterii
pe cale postald a optiunii electorale se reduce in mod semnificativ timpul
de la 27 de zile la 14 zile, neexistand certitudinea ca trimiterile continand



v

dreptul de vot vor putea fi livrate catre biroul electoral in termenul limita
reglementat in cadrul initiativei legislative.

3. Totodata, mentionam faptul ca, potrivit art. 61 alin. (1) din Legea
nr. 24/2000 privind normele de tehnica legislativd pentru elaborarea
actelor normative, republicatd, cu modificdrile si completdrile ulterioare,
,» Modificarea sau completarea unui act normativ este admisd numai dacd
nu se afecteazd conceptia generald ori caracterul unitar al acelui act sau
dacd nu priveste intreaga ori cea mai mare parte a reglementdrii in cauzd;
in caz contrar actul se inlocuieste cu o noud reglementare, urmdnd sd fie
In intregime abrogat”.

Avénd in vedere ci initiativa legislativa vizeaza extinderea aplicarii
votului prin corespondentd atit cu privire la beneficiari (alegitorii care
voteaza in tard), cat si cu privire la tipul scrutinului (si la alegeri
prezidentiale), apreciem ca se afecteazd, pe langd conceptia generala
initiald a reglementarii', si caracterul siu unitar.

In plus, constatim ca din cele 24 de articole ale Legii nr. 288/2015,
initiativa legislativa intervine asupra a 21 dintre ele, ceea ce, evident,
reprezintd ,, cea mai mare parte a reglementarii’” .

Pentru considerentele mentionate, apreciem c¢d modificarea si
completarea actului normativ nu poate fi admisa, fiind necesard, eventual,
inlocuirea acestuia cu o noua reglementare.

4. Referitor la definitia notiunii de ,, alegdtor”, propusa la art. I pct.2
din initiativa legislativa, apreciem ci precizarea ,, care are cunostin{d de
Jfaptul ca nu se va putea prezenta la secfia de votare in ziua alegerilor
pentru a-si exercita acest drept” este lipsita de claritate, avand in vedere
dificultatea de a proba un fapt viitor negativ, reglementarea fiind de natura
sa infrangd principiul securitdtii juridice sub aspectul componentei sale
referitoare la claritatea si previzibilitatea legii.

In jurisprudenta sa’, Curtea Constitutionala a retinut ca principiul
securitafii raporturilor juridice constituie o dimensiune fundamentald a

! Care viza aplicarea sa doar la alegerile pentru Camera Deputatilor si Senat si doar pentru cetitenii romani cu drept de
vot, avand domiciliul sau regedinta in striinitate.

% Spre exemplu, Decizia nr. 1/2014 asupra obiecfiei de neconstituionalitate a Legii privind stabilirea unor mdsuri de
descentralizare a unor competente exercitate de unele ministere si organe de specialitate ale administratiei publice
centrale, precum §i a unor mdsuri de reformd privind administratia publicd, Decizia nr. 980/2012 referitoare la
excepfia de neconstitufionalitate a prevederilor art. 1 alin. (1) §i (4) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.
47/2011 privind reglementarea situatiei juridice a unor sdali gi gradini de spectacol cinematografic, precum i a altor
imobile, cu referire la imobilele mentionate in anexa nr. 1, pozifiile nr. 92 5i 157, Decizia nr. 981/2012 referitoare la



statului de drept, astfel cum acesta a fost consacrat in mod expres prin
dispozitiile art. 1 alin. (3) din Legea fundamentala.

Cu privire la acest aspect, si Curtea Europeana a Drepturilor Omului
a statuat’ ¢a principiul securitatii raporturilor juridice decurge implicit din
Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale
si constituie unul dintre principiile fundamentale ale statului de drept,
respectiv ¢a ,, odatd ce Statul adoptd o solutie, aceasta trebuie sd fie pusa
in aplicare cu claritate si coerentd rezonabile pentru a evita pe cdt este
posibil insecuritatea juridicda si incertitudinea pentru subiectele de drept
vizate de cdtre masurile de aplicare a acestei solufii”.

Totodata, textul propus pentru art. 2 lit. a) din Legea nr. 288/2015 nu
corespunde intentiei originale a legiuitorului care a reglementat votul prin
corespondenta ca o alternativa la exercitarea dreptului de vot in sectia de
votare, aflatd la libera alegere a alegatorului, fira a fi conditionatid de
imposibilitatea alegitorului de a se prezenta la sectia de votare.

De altfel, reglementarea unei astfel de conditii ar implica probarea
imposibilitatii alegatorului de a se prezenta la sectia de votare.

Aceeasi observatie este valabila si pentru art. IV pct. 3 din initiativa
legislativa.

De asemenea, precizam ca criticile referitoare la claritatea si precizia
normei sunt valabile si pentru art. I pet. 6 din initiativa legislativa,
intrucdt textul nu distinge in niciun fel cu privire la tipul si gradul
dizabilitatilor care impun aplicarea textului si nici modalitatea in care se
desemneaza persoana care urmeaza sa asiste alegitorul ,, cu dizabilitati”.

In plus, situatia reglementatd s-ar putea considera in aparentd ca o
derogare de la caracterul direct si secret al votului, motiv pentru care se
impune argumentarea acesteia in Expunerea de motive si din perspectiva
asigurdrii garantiilor necesare pentru neafectarea prin aceastd modalitate
de vot a caracterului personal si secret al votului.

5. In ceea ce priveste art. I pet. 7 al initiativei legislative, precizam
ca, potrivit art. 30 din Ordonanta de urgentid a Guvernului nr. 97/2005
privind evidenta, domiciliul, resedinta si actele de identitate ale
cetdfenilor romadni, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare,

excepfia de neconstitutionalitate a prevederilor art. | alin. (1) §i (4) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.
47/2011 privind reglementarea situafiei juridice a unor sali §i gradini de spectacol cinematografic, precum §i a altor
imobile, cu referire la imobilul mentionat in anexa nr. 1, pozifia nr. 13.

* In acest sens sunt hotérérile din 20 octombrie 2011 sau din 6 decembrie 2007, pronuntate in cauzele Nejdet Sahin si
Perihan Sahin impotriva Turciei, respectiv Bejan impotriva Romaniei.



» Resedinta este acolo unde persoana fizicd declard cd are locuinta
secundard, alta decdt cea de domiciliu”.

Resedinta nu este, insd, doar o stare de fapt. Pentru a putea produce
efecte juridice, aceasta trebuie doveditd, iar legea romana prevede o serie
de obligatii in sarcina persoanelor in vederea inscrierii in actul de
identitate a mentiunilor privind resedinta in Roméania®*.

Astfel, atat cetdtenii romani care isi stabilesc resedinta in Romania,
cat si cei care isi stabilesc resedinta in strdinitate trebuie si faci dovada
sederii lor legale la adresa declarata ca fiind locuintd secundara.

Pentru aceste considerente, apreciem ca la art. 4 din lege se impune
mentinerea in continuare a obligatiei ca toti cetitenii romani care locuiesc
in strainatate sd facd dovada sederii lor legale in tara respectiva, indiferent
daca acolo si-au stabilit domiciliul sau doar resedinta. Mentionim ca in
sprijinul identificarii cdt mai exacte a actelor care atesti stabilirea in
strdindtate a resedinfei, ministrul afacerilor externe a emis Ordinul
nr.500/2016 privind documentele care atestd resedinta in strdindtate in
vederea exercitdrii dreptului de vot la alegerile parlamentare din anul
2016, cu completarile ulterioare.

Totodata, modalitatea de comunicare electronici a datelor (de
exemplu, transmiterea prin e-mail de documente, inclusiv copie de pe
cartea/buletinul de identitate, continand si date cu caracter special — CNP,
precum si a cererilor necesare pentru inscrierea in Registrul electoral), mai
cu seama intre alegdtori si entitdtile implicate in procesul de implementare
a sistemului de vot prin corespondentd, poate expune comunicarea la o
serie de riscuri. |

Asadar, la alegerea modalitatilor de transmitere/comunicare a datelor
sau a documentelor ce contin date cu caracter personal, este recomandabil
sd se aibd in vedere faptul cd operatorii au obligatia de a aplica masuri
tehnice si organizatorice adecvate pentru protejarea datelor cu caracter
personal impotriva distrugerii accidentale sau ilegale, pierderii,
modificdrii, dezvaluirii sau accesului neautorizat, in special daca
prelucrarea respectiva comportd transmisii de date in cadrul unei retele,
precum si impotriva oricdrei alte forme de prelucrare ilegali a datelor.

6. Cu privire la art. I pet. 9 din initiativa legislativa, apreciem ci
sistemul de vot prin corespondenta va intdmpina dificultiti in a se asigura

* A se vedea art. 31-33 din Ordonanta Guvernului nr. 97/2005.



cd doar persoanele autorizate vor avea acces la date, in scopuri legitime si
cu respectarea tuturor garantiilor legale, iar in eventualitatea in care datele
vor fi dezvaluite, asa cum este prevazut, de exemplu, la art. I pet. 9 din
inifiativa legislativa, va fi dificila mentinerea standardului de
confidentialitate si securitate adecvat pentru protejarea lor si, In
consecintd, drepturile fundamentale ale alegatorilor in cauzi vor fi
afectate.

7. Referitor la art. I pet. 11 din initiativa legislativd, mentiondm ca,
potrivit art. 7 din Legea nr. 208/2015, ,, In perioada organizdrii alegerilor
se formeaza Biroul Electoral Central, birouri electorale de circumscripfie
la nivel judetean, al municipiului Bucuresti, oficii electorale de sector, in
cazul municipiului Bucuresti, si un birou electoral de circumscripfie
pentru cetdfenii romdni cu domiciliul sau resedinta in afara tdrii, precum
si birouri electorale ale sectiilor de votare” .

De asemenea, potrivit art. 13 alin. (1) din Legea nr. 370/2004,
» Pentru organizarea s§i desfdsurarea operatiunilor specifice perioadei
electorale se constituie Biroul Electoral Central, birourile electorale
Jjudefene, birourile electorale ale sectoarelor municipiului Bucuresti,
biroul electoral pentru sectiile de votare din strdaindtate si birourile
electorale ale sectiilor de votare”.

Din organizarea organismelor electorale la care am facut referire mai
sus, se observa constituirea lor pe sistem piramidal, care si faciliteze
impartirea mandatelor la nivelul circumscriptiei, in functie de tipul de
scrutin’.

Se observa, astfel, ca, prin extinderea votului prin corespondenti atét
in ceea ce priveste tipul de scrutin, cat si in ceea ce priveste beneficiarii
(alegatorii care voteaza in tard) criteriul circumscriptiei nu mai poate fi
respectat.

Din analiza modificarilor propuse pentru art. 7 din Legea
nr.288/2015 rezulta intentia legislativa de infiintare a unui nou organism
cu atributii electorale, care, aparent, inlocuieste in lege atributiile
exercitate de lege lata in materia votului prin corespondenti de catre biroul
electoral de circumscriptie pentru cetatenii roméni cu domiciliul sau
resedinta 1n afara tarii, fara, insa, a prevedea cum anume se incadreazi

* 43 de circumscriptii pentru alegerile parlamentare si o singura circumscriptie pentru alegerea Presedintelui Romaniei.



noul organism electoral in sistemul organismelor electorale specifice
fiecarui tip de scrutin.

Aceastd incadrare devine cu atat mai dificild cu cat, prin modificarile
aduse art. 7 din Legea nr. 208/2015 (art. IV pet. 1 din initiativa
legislativd) biroul electoral de circumscriptie pentru cetdtenii roméani cu
domiciliul sau resedinta in afara tarii se pastreazi, dar reglementarea nu
prevede modul in care voturile exercitate prin corespondenta (in tard sau
strainatate) ajung sa fie centralizate separat pentru a fi luate in calcul la
stabilirea mandatelor la nivelul celor 43 de circumscriptii previzute de
lege.

Constatdm, astfel, cd Biroul Electoral General pentru votul prin
corespondentd trebuie sa indeplineasca atributiile specifice atit ale
birourilor electorale de circumscriptie judetene — cu privire la exercitarea
votului prin corespondentd de catre cetdtenii romani cu domiciliul sau
resedinta in Romania, cat si ale biroului electoral de circumscriptie pentru
cetatenii romani cu domiciliul sau resedinta in afara tarii — cu privire la
exercitarea votului prin corespondentd de citre cetdfenii romani cu
domiciliul sau resedinta in strainitate.

Avand in vedere cele de mai sus, apreciem cd prin modalitatea
defectuoasd de redactare si prin necorelarea cu dispozitiile Legii
nr.208/2015 si Legii nr. 370/2004, pe langa dificultitile de interpretare si
aplicare, normele privind constituirea si functionarea Biroului Electoral
General pentru votul prin corespondenta sunt de naturd a conduce atat la
incalcarea prevederilor art. 36 din Legea nr. 24/2000, cat si a dispozitiilor
art. 1 alin. (5) din Constituie.

Aceleasi observatii si concluzii se impun si cu privire la constituirea
si functionarea birourilor electorale pentru votul prin corespondenta.

Totodatd, semnalam faptul ca textul propus la art. I pet. 11 din
initiativa  legislativd enumerd reprezentantul Autoritifii Electorale
Permanente in Biroul Electoral General pentru votul prin corespondenti in
categoria membrilor Biroului care ,,nu pot avea apartenentd politicd”.

Precizdm cd art. 101 alin. (4) si art. 102 alin. (9) din Legea nr.
208/2015 prevad ca presedintele, vicepresedintii si intreg personalul
aparatului de specialitate al Autoritatii Electorale Permanente cu statut de
functionar public parlamentar nu pot fi membri ai unui partid politic.

8. In ceea ce priveste solutia propusa la art. I pet. 18 din initiativa
legislativd, referitoare la modificarea art. 10 alin. (4) din Legea



nr.288/2015, semnalam ca forma alin. (4) este identici cu cea a textului in
vigoare. Cu toate acestea, semnaldm ca trimiterea la Ordonanta de urgentc
a Guvernului nr. 34/2006 nu mai poate fi facutd, actul normativ fiind
abrogat si inlocuit de Legea nr. 98/2016 privind achizitiile publice, cu
modificdrile si completarile ulterioare.

9. Cu privire la art. I pet. 22 din initiativa legislativa, la care art. 14
alin. (4) instituie caracterul gratuit al trimiterilor postale (expedierea
plicului exterior catre biroul electoral pentru votul prin corespondentd),
prin formula ,, fard ca alegdtorul sda suporte vreun cost”, semnalam faptul
cd nu se precizeazd in nici un fel cum anume se asigura aceastd gratuitate
pentru trimiterile postale din strdinatate, avand in vedere ca ele trebuie
timbrate conform tarifelor locale.

Potrivit modificarilor aduse de initiativa legislativa, urmeaza a fi
infiintate mai multe birouri electorale pentru votul prin corespondenti. In
aceste conditii, apreciem cd formula propusa pentru alin. (6) al art. 14, in
sensul ca predarea plicurilor exterioare se face catre ,,biroul electoral
pentru votul prin corespondentd” este de naturd si creeze probleme in
aplicare, cu consecinte negative asupra claritdtii si preciziei normei
juridice.

Obligatia legalda a Companiei Nationale ,,Posta Romdnd” este de a
preda corespondenta citre destinatar. In acest sens, s-a stabilit prin lege
obligatia sa de a preda plicurile exterioare cu votul prin corespondenti
catre ,, biroul electoral pentru votul prin corespondenta” .

In acest context, apreciem ca excesivi si imposibild instituirea in
sarcina sa a obligatiei de a calcula §i urmari daca la primirea
corespondentei respective ,, operatiunile prevdzute la art. 16” s-au incheiat
sau nu.

Mai mult, referitor la modificarea art. 14 alin. (4) din Legea
nr.288/2015, mentiondam cd nu este clar din bugetul carei institutii se
suportd cheltuielile aferente produselor si serviciilor postale utilizate
pentru exercitarea acestui vot.

Precizam ca aplicarea prevederilor initiativei legislative conduce la
influente suplimentare asupra cheltuielilor bugetului de stat, iar potrivit
prevederilor art.15 din Legea responsabilitdtii fiscal-bugetare nr.69/2010,
republicatd, cu modificarile ulterioare, si ale art.15 din Legea privind
finanfele publice nr.500/2002, cu modificarile si completdarile ulterioare,
in cazul in care aplicarea masurilor propuse prin initiativa legislativa



conduce la majorarea cheltuielilor bugetare, in Expunerea de motive
trebuie sd fie 1inscris impactul financiar asupra bugetului general
consolidat, precum si fundamentarea acestuia, insotit de ipotezele si
metodologia de calcul utilizata.

Precizam cd influentele financiare asupra bugetului de stat generate
de aplicarea prevederilor propunerii legislative pot fi cuantificate de
institutiile prin bugetul carora se vor suporta cheltuielile pentru efectuarea
operatiunilor electorale privind exercitarea prin corespondenta a dreptului
de vot de cdtre alegatorii romani cu domiciliul sau resedinta In striinitate.

10. Referitor la art. I pct. 24 si pet. 25, respectiv art. II din initiativa
legislativa, care fac referire la realizarea de catre Autoritatea Electorala
Permanenta a unei ,platforme web” prin intermediul careia alegatorul
poate verifica ,, traseul votului lui prin corespondenfd”, precizim ci
realizarea unui nou instrument informatic, diferit de cele reglementate deja
de lege, implica costuri suplimentare, fiind preferabild, in opinia noastra,
extinderea unuia dintre instrumentele deja existente, precum Registrul
electoral.

Totodatd, scopul acestei platforme este neclar, intrucat, din sintagma
» traseul votului prin corespondentd”, nu rezulta exact ce date trebuie puse
la dispozitia alegatorului prin intermediul platformei si cine furnizeaza
aceste date.

11. In ceea ce priveste art. V pct. 3 si pct. 4 din initiativa legislativa,
in cadrul cdrora sunt definite listele electorale, respectiv listele electorale
permanente, precizdm ca definitia listelor electorale este incompleta,
omitand listele electorale suplimentare — sau tabelele electorale, astfel cum
sunt acestea denumite in prezent in cadrul Legii nr. 370/2004.

Apreciem ca, in conditiile in care art. 120 din Legea nr. 208/2015
stipuleazd ca prevederile acesteia privind Registrul electoral si listele
electorale permanente se aplici in mod corespunzitor alegerilor pentru
Presedintele Romaniei, definitia listelor electorale permanente utilizata in
Legea nr. 370/2004 nu poate fi diferitd de cea din Legea nr. 208/2015.

12. Cu privire la dispozitiile de modificare a Legii nr. 288/2015, mai
semnalam cateva omisiuni care ar putea duce la imposibilitatea aplicarii
unor prevederi in ceea ce priveste exercitarea votului prin corespondenta.
Astfel:



- in cazul votului prin corespondenta pentru turul II de scrutin pentru
alegerea Presedintelui Romaniei, cum anume urmeaza a fi inscrise cele
doua opfiuni rezultate din primul tur de scrutin in buletinul de vot pentru
votul prin corespondentd avand in vedere cd la momentul transmiterii
documentelor prevazute la art. 10 aceste optiuni nu se cunosc;

- cum se stabileste modelul buletinului de vot pentru votul prin
corespondentd, avand 1n vedere ca referirile in acest sens din art. 13 au fost
eliminate in forma propusd pentru modificarea acestui articol prin art. I
pct. 21;

- cum se aplicd prevederile art. 33 alin. (1) lit. k) din Legea
nr.208/2015 pentru cetatenii romani cu domiciliul in Roméania care aleg s
voteze prin corespondenta.

II1. Punctul de vedere al Guvernului

Parlamentul va decide cu privire la oportunitatea adoptirii
acestei initiative legislative.

Cu stima,

Viorica DZ\NC’IL_A,H
PRIM-MIN
i

]

Domnului senator Cilin-Constantin-Anton POPESCU-TARICEANU

Presedintele Senatului
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