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referitor la propunerea legislativa privind completarea Legii
nr.134/2010 privind Codul de proceduri civild, republicati
in Monitorul Oficial al Roméniei Nr.247 din 10.04.2015

Analizand propunerea legislativa privind completarea Legii
nr.134/2010 privind Codul de proceduri civili, republicati in
Monitorul Oficial al Romaniei Nr.247 din 10.04.2015 (b704 din
20.12.2018), transmisa de Secretarul General al Senatului cu adresa
nr.XXXV/593/06.02.2019 si inregistratd la Consiliul Legislativ cu
nr.D62 din 07.02.2019,

CONSILIUL LEGISLATIV

In temeiul art.2 alin.1 lit.a) din Legea nr.73/1993, republicata si art.46(2)
din Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeaza favorabil propunerea legislativd, cu urmaitoarele
observatii si propuneri:

1. Propunerea legislativa are ca obiect completarea cu un nou
alineat a art.666 din Legea nr.134/2010 privind Codul de procedura
civila, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare,
interventia legislativa fiind justificata in Expunerea de motive prin
whumdrul mare de situatii intdlnite in practica judiciard cu privire la
executdrile silite inifiate in baza unui titlu executoriu reprezentat de
un contract de imprumut”.

Propunerea legislativa face parte din categoria legilor organice,
prima Camerd sesizatd fiind Senatul, in conformitate cu dispozitiile
art.75 alin.(1) din Constitutia Romaniei, republicata.

2. Referitor la Expunerea de motive, semnalim cd aceasta nu
respectd structura instrumentului de prezentare si motivare previzuti
la art.31 din Legea nr.24/2000, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare. Astfel, nu sunt clar prezentate cerintele care
reclama interventia normativa, cu referire speciala la insuficientele si
neconcordantele reglementdrilor in vigoare, si nici principiile de bazi
si finalitatea reglementarilor propuse, cu evidentierea elementelor noi



si a implicatiilor pe care reglementarea propusd le are asupra
legislatiel In vigoare.

Mentiondm cd, potrivit considerentelor exprimate in Decizia
Curtii Constitutionale nr.682 din 27 iunie 2012, ,.dispozitiile art.6 din
Legea nr.24/2000 privind normele de tehnica legislativa, republicata
[...], cu modificdarile si completdrile ulterioare instituie obligatia
fundamentarii actelor normative. [...]. Lipsa unei fundamentdri
temeinice a actului normativ in discutie determind, [...J, incdlcarea
prevederilor din Constitutie cuprinse in art. ] alin.(5) [...]”.

3. Avand in vedere ci actul normativ de bazid a mai avut, anterior,
numeroase interventii legislative, recomandam completarea prezentei
propuneri legislative cu un nou articol, art.Il, care sd contina dispozitia de
republicare a Legii nr.134/2010 privind Codul de procedurd civila,
republicatd, cu modificarile si completdrile ulterioare. Ca urmare a
insusirii prezentei recomandari, actualul articol unic va deveni art.L

Totodatd, avand in vedere ca interventia legislativd cuprinsd in
prezenta propunere vizeazd doar completarea art.666 din actul de
bazd, precum si pentru rigoare normativé, este necesard reformularea
titlului si a partii dispozitive a articolului unic, astfel:

,,Lege pentru completarea art.666 din Legea nr.134/2010
privind Codul de procedura civild”,

LArtI - Dupd alineatul (1) al articolului 666 din Legea
nr.134/2010 privind Codul de procedurd civild, republicati in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr.247 din 10 aprilie 2015,
cu modificarile si completarile ulterioare, se introduce un nou
alineat, alin.(1'), cu urmdatorul cuprins:

«(1h ..., ».

Art.IL. - Legea nr.134/2010 privind Codul de procedurd
civild, republicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr.247 din 10 aprilie 2015, cu modificarile si completarile ulterioare,
precum si cu completarea adusd prin prezenta lege, se va republica
in Monitorul Oficial al Romdniei, Partea I, dandu-se textelor o noud
numerotare.”

4. La textul preconizat pentru art.666 alin.(1'), semnalam ca,
potrivit prevederilor art. 61 alin.(2) din Legea nr.24/2000, republicata,
cu modificdrile si completarile ulterioare, ,,Prevederile modificate sau
care completeazi actul normativ trebuie s se integreze armonios in
actul supus modificarii ori completarii, asigurdndu-se unitatea de stil
si de terminologie, precum si succesiunea normald a articolelor”.



Textele de lege lata ale art.666 au ca obiect inregistrareca de catre
executorul judecitoresc a cererii de executare formulata de creditor.

Mentiondm ci solutia legislativa preconizatd consta in stabilirea
obligatiei executorului judecdtoresc de a depune o ,anexa a
contractului emanatd de la creditor la data solicitarii executdrii
silite”, in vederea incuviintirii executdrii silite in ipoteza in care titlul
executoriu este un contract de imprumut bancar sau nebancar. Avand
in vedere faptul ci este vorba de un document emis de creditor, pentru
asigurarea unei succesiuni logice a solutiilor legislative preconizate,
recomandam ca interventia legislativd sa vizeze completarea art.664
din Codul de procedura civila. In acest sens, semnalim cd, potrivit
prevederilor art.664 alin.(1), ,.Executarea silitd poate porni numai la
cererea creditorului, dacd prin lege nu se prevede altfel.”, iar potrivit
alin.(4) al aceluiasi articol, ,,La cerere se vor atasa titlul executoriu in
original sau in copie legalizatd, dupd caz, si dovada achitarii taxelor
de timbru, inclusiv timbrul judiciar, precum si, daca este cazul,
inscrisurile anume prevazute de lege.”.

Totodata, pentru rigoare normativa, recomandam inlocuirea
expresiei ,,contract de imprumut bancar sau nebancar” cu expresia
_contract de imprumut acordat de institutiile de credit sau institutiile
financiare nebancare”. De asemenca, semnalam c¢d termenul
.emanatd’ este impropriu stilului normativ, nefiind utilizat in vreun
alt articol din Codul de procedurd civila.

Semnalim ci este necesara reformularea corespunzatoare a
expresiei ,,anexd a contractului emanatd de la creditor la data
solicitdrii executdrii silite, care sd contind debitul restant, actualizat,
impreund cu toate accesoriile datorate, dobdnzi, penalitafi”, deoarece
contractul este, potrivit prevederilor art.1166 din Legea nr.187/2009
privind Codul civil, cu modificarile ulterioare, ,,acordul de vointe
dintre doud sau mai multe persoane”, astfel incat, de plano, si anexele
la contract reprezinta acordul de vointa al acelorasi parti contractante,
nu doar actul de vointa al creditorului.

Bucuresti :
NI, /%z/ 4 03 bos2



- EVENIMENTE SUFERITE de actul ...

L. nr. 134/2010 M. Of. nr. 485/15 iul. 2010
. Lege privind Codul de proceduré civila

(v. art. XIl - XIX din Legea nr. 2/2013- M. Of. nr. 89/12 feb. 2013; Qecizia i.C.C.J. nr. 8/2015 - M. Of. nr. 539/20 iul. 2015 (art. 450
(5) raportat la art. 997 si urmatoarele si art. 719 alin. (7)); Decizia 1.C.C.J. nr. 13/2015 - M. Of. nr. 630/11 sep. 2015 (art. 84 si art. !
Decizia 1.C.C.J. nr. 7/2016 - M.OF. nr. 461/22 iun. 2016 (art.127 alin. (1) si (3))

1 republicare cu M. Of. nr. 247/10 apr. 2015

renumerotare Lege privind Codul de procedura civila

2 admisa exceptie D.C.C. nr. 485/2015 M. Of. nr. 539/20 iul. 2015 art. 13 alin. (2) teza a doua, art. 84 alin.

de neconst. prin Decizia nr. 485 din 23 iunie 2015 referitoare la exceptia de (2) si art. 486 alin. (3) cu referire la

neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 13 alin. (2) teza a doua, @ menfiunile care decurg din obligativitatea

84 alin. (2) si art. 486 alin. (3) din Codul de procedura civila formul&rii §i sustinerii cererii derecurs de

cdtre persoanele juridice prin avocat sau
consilier juridic

3 modificari prin  D.C.C. nr. 839/2015 M. Of. nr. 89/1 feb. 2016 suspendd pentru o perioadd de 45 de zile

Decizia nr. 839 din 8 decembrie 2015 referitoare la exceptia de dispozitiile art. 493 alin. (5) (cu referire la
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 493 alin. (5)-(7) din Codul sintagma "sau cd recursul este vadit

de procedurd civila nefondat”) (termenul se implineste la data

de 17.03.2016), dupd care opereazd
prevederile art. 147 din Constitutie

4 admisa exceptie D.C.C. nr. 839/2015 M. Of. nr. 69/1 feb. 2016 art. 493 alin. (5) (sintagma "sau cd

de neconst. prin Dpecizia nr. 839 din 8 decembrie 2015 referitoare la exceptia de recursul este vadit nefondat”)

neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 493 alin. (5)-(7) din Codul
de procedura civila

5 modificari prin  D.C.C. nr. 866/2015 M. Of. nr. 69/1 feb. 2016 suspendd pentru o perioadd de 45 de zile

Decizia nr. 866 din 10 decembrie 2015 referitoare la exceptia de dispozitiile art. 509 alin. (1) (constatd
neco‘nstltutionalitate a diseoz.itﬁiliar art. 509 alin. (1) pct. 11 si alir ginragma ,, pronungate asupra fondului sau
(2yidir Godul deprosadurs.civlia care evocd fondul " este neconstitutionald
cu referire la motivul de revizuire prevazut
la pet. 11 din cuprinsul acestora)
(termenul se implineste la data de
17.03.2016), dupd care opereazd

dispozitiile art. 147 din Constitufie

6 admisa exceptie D.C.C. nr. 866/2015 M. Of. nr. 69/1 feb. 2016 art. 509 alin. (1) (sintagma ,, pronuniate

de neconst. prin Decizia nr. 866 din 10 decembrie 2015 referitoare la exceptia de asupra fondului sau care evocd fondul”

neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 509 alin. (1) pet. 11 si alir este neconstitutionald cu referire la
§2yiein Balul de precedura.cilia motivul de revizuire previzut la pct. 11 din

cuprinsul acestora)

7 modificari prin  D.C.C. nr. 895/2015 M. Of. nr. 84/4 feb. 2016 suspendd pentru 45 de zile dispoziiile art.

Decizia nr. 895 din 17 decembrie 2015 referitoare la exceptia de 666 (termenul se implineste la 20 martie
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 641 si art. 666 din Codul 20]6) dupd care opereazd prevederile

de procedura civild art. 147 din Constitutie

/ve
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8 admisa exceptie D.C.C. nr. 895/2015 M. Of. nr. 84/4 feb. 2016

de neconst. prin pecizia nr. 895 din 17 decembrie 2015 referitoare Ia exceptia de
neconstituiionalitate a dispozitiilor art. 641 si art. 666 din Codul
de procedura civila

9 modificari prin  0.U.G. nr. 1/2016 M. Of. nr. 85/4 feb. 2016

Ordonanta de urgenta pentru modificarea Legii nr. 134/2010
privind Codul de procedura civild, precum si a unor acte
normative conexe

aprobata cu modificari si L. nr. 17/2017 M. Of. nr. 196/21 mar. 2017
completari prin

10 admisa exceptie D.C.C. nr. 169/2016 M. Of. nr. 353/9 mai 2016
de neconst. prin pecizia nr. 169 din 24 martie 2016 referitoare la exceptia de

neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 142 alin. (1) teza intai si
art. 145 alin. (1) teza intai din Codul de proceduré civila

11 modificari prin ~ 0.U.G. nr. 95/2016 M. Of. nr. 1009/15 dec. 2016

Ordonanta de urgentd pentru prorogarea unor termene, precum
si pentru instituirea unor masuri necesare pregatirii punerii in
aplicare a unor dispozitii din Legea nr. 134/2010 privind Codul d
procedura civild

12 modificari prin L. nr. 17/2017 M. Of. nr. 196/21 mar. 2017

Lege privind aprobarea Ordonantei de urgentd a Guvernului nr.
1/2016 pentru modificarea Legii nr. 134/2010 privind Codul de
procedura civila, precum si a unor acte normative conexe

13 admisa exceptie D.C.C. nr. 290/2018 M. Of. nr. 638/23 iul. 2018

de neconst. prin pecizia nr. 290 din 26 aprilie 2018 referitoare la exceptia de
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 127 alin. (1) si (2) din
Codul de procedura civila

14 admisad exceptie D.C.C. nr. 290/2018 M. Of. nr. 638/23 iul. 2018

de neconst. prin Decizia nr. 290 din 26 aprilie 2018 referitoare la exceptia de
neconstitutionalitate a dispoziiilor art. 127 alin. (1) i (2) din
Codul de procedura civila

art. 666

modificd art. 603 alin. (3), art. 613, art.
628 alin. (5), art. 635, art. 641, art. 651
alin. (3), art. 663, art. 666, art. 670 alin.
(6), art. 680 alin. (2), art. 699 alin. (2), art.
712 alin. (3), art. 720 alin. (8), art. 732
alin. (2), art. 783 alin. (1), art. 820, art.
856 alin. (2), art. 889, art. 955 alin. (1)

art. 142 alin. (1) teza intdi si art. 145 alin.
(1) teza intdi din Codul de procedurd
civild sunt constitutionale in masura in
care motivul de banuiald legitima nu se
raporteazd la calitatea de parte a curtii de
apel in raza cdreia functioneazd instanta
investitd cu judecarea litigivului

prorogd termenele prev. la art. XII alin.
(1), art. Xl teza I, art. XVIII alin. (1) §i
art. XIX alin. (1) pdnd la data de 1 ian.
2019

modificd art. 534 alin.(2), art. 613 alin.

(4), art. 615, art. 641, art. 651 alin. (4),
art. 652 alin. (2), art. 666 alin. (2) 5i (7),
art. 719 alin. (6), art. 782, art. 889 si
denumirea sectiunii a 2-a a cap. IV al
tithului Il din cartea a V-a

sintagma ,, de competenta instantei la care
isi desfdsoard activitatea” din cuprinsul
art. 127 alin. (1), precum gi sintagma

., care isi desfasoard activitatea la instanta
competentd sd judece cauza” din cuprinsul
art. 127 alin. (2)

dispozitiile art. 127 alin. (1) si alin. (2)
sunt constitutionale in mdsura in care
privesc §i instanta de judecatd in calitate
de parte reclamantd / pdrdtd
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" 15 modificari prin L. nr. 310/2018 M. Of. nr. 1074/18 dec. 2018 modificd art. 13 alin. (2), art. 41 alin. (1),

Lege pentru modificarea si completarea Legii nr. 134/2010 “ari 64 alin. (3) si (4), art. 80 alin. (5), art.

privind Codul de procedura civild, precum si pentru modificarea 83 grt. 84 alin. (3), art. 94 pet. 11it. b),

3| completarea altor acte normative art. 95 pet. 3, art. 96 pet. 3, art. 127 alin,
(1) si(2), art. 129 alin. (2) pet. 2, art. 130
alin. (2) 5i (3), art. 131 alin. (1), art. 142
alin. (1), art. 144 alin. (2), art. 154 alin.
(4) i (6), art. 165 pct. 3, art. 183 alin. (1)
§i (3), art. 200 alin. (4), art. 201 alin. (2) -
(4), art. 213, art. 231 alin. (1), (4) 5i (3),
art. 240, art. 244, art. 261 alin. (1), art.
323 alin. (1), art. 398 alin. (3), art. 402,
art. 415 pct. 3, art. 426 alin. (1) si (5), art.
444 alin. (1), art. 450 alin. (3), art. 457
alin. (2), art. 471 alin. (3) si (4), art. 474,
art. 483 alin. (2)-(4), art. 484 alin. (7), art.
486 alin. (1) lit. a) si e), art. 486 alin. (2)
$i(3), art. 490, art. 496 alin. (1), art. 497,
art. 503 alin. (3), art. 509 alin. (2), art.
513 alin. (4), art. 517 alin. (4), art. 521
alin. (3), art. 713 alin. (2), art. 906 alin.
(4), art. 915 alin (2);

introduce lit. j 1) -j 3) laart 94 pct. 1,

atin. (2_1) la art. 127, alin. (6_1) la art.

154, alin. (11 1) la art. 163, alin. (4_1) la

art. 200, alin. (6) §i (7) la art. 321, pct.

1 1laart 413 alin. (1), art. 471 _1, alin.

(1 I)laart. 517;

abrogd art. 84 alin. (2), art. 105, art. 322

alin. (3), art. 471 alin. (5) - (8), art. 473,

art. 484 alin. (3) pct. 2, art. 484 alin. (6),

art. 493, art. 660 alin. (3), art. 666 alin. (8)

16 admisa exceptie D.C.C. nr. 874/2018 M. Of. nr. 2/3 ian. 2019 dispozitiile art. 27, in interpretarea data

de neconst. prin Decizia nr. 874 din 18 decembrie 2018 referitoare la exceptia de prin Decizia nr. 52 din 18 iunie 2018,
neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 27 din Codul de procedur pronuntatd de Inalta Curte de Casatie si
civila, in interpretarea data prin Decizia nr. 52 din 18 iunie 2018,
pronuntata de inalta Curte de Casatie si Justijie - Completul o
pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, a prevederilor art. ~ ¥hor chestiuni de drept
XVIII alin. (2) din Legea nr. 2/2013 privind unele masuri pentru
degrevarea instantelor judecatoresti, precum si pentru pregatire
punerii in aplicare a Legii nr. 134/2010 privind Codul de
procedura civila, cu referire la sintagma "precum si in alte cereri
evaluabile in bani in valoare de pana la 1.000.000 lei inclusiv",
precum si a prevederilor art. 521 alin. (3) din Codul de procedur
civila

Justitie — Completul pentru dezlegarea
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