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Domnule presedinte,

in conformitate cu prevederile art. 111 alin. (1) din Constitutie, Guvernul
Romaniei formuleaza urmatorul

PUNCT DE VEDERE

referitor la propunerea legislativa privind modificarea si completarea Ordonantei
Guvernului nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor formelor de
discriminare, initiata de domnul deputat UDMR Kulcsar-Terza Jozsef-Gyorgy
(Bp.209/2019).

I. Principalele reglementari

Initiativa legislativa are ca obiect de reglementare modificarea si completarea
Ordonantei Guvernului nr. 137/2000 privind prevenirea si sanctionarea tuturor

formelor de discriminare, republicatd, astfel incat hotararile Consiliului National

pentru Combaterea Discriminarii (CNCD) sa fie adoptate in cel mult 90 de zile de la
data sesizarii faptei.

De asemenea, se propune stabilirea competentei controlului judecatoresc
aplicat hotararilor CNCD exclusiv in favoarea Curtii de Apel Bucuresti, precum si
fixarea caracterului ,,definitiv si irevocabil” al sentintelor civile ale acestei instante de
fond.

I1. Observatii

. Precizam ca masurile propuse prin initiativa legislativd nu respecta
prevederile art. 6 alin. (1) din Legea nr. 24/2000 privind normele de tehnica
legislativa pentru elaborarea actelor normative, republicata, cu modificarile si
completarile ulterioare, potrivit carora ,,proiectul de act normativ trebuie sa instituie
reguli necesare, suficiente §i posibile care sa conduca la o cdat mai mare stabilitate §i
eficienta legislativa. Solutiile pe care le cuprinde trebuie sa fie temeinic

Sfundamentate, ludndu-se in considerare interesul social, politica legislativa a statului

roman §i ceringele corelarii cu ansamblul reglementarilor interne si ale armonizarii
legislatiei nationale cu legislatia comunitara §i cu tratatele internationale la care
Romdnia este parte, precum §i cu jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor
Omului”.



De asemenea, semnaldm ca in Expunerea de motive nu se prezintd nicio analiza
a situatiei actuale a stadiului solutionarii sesizarilor Consiliului National pentru
Combaterea Discrimindrii, c¢i doar se mentioneaza faptul cd procedura este una
indelungatd, sustinindu-se faptul ca ,.de obicei trec ani buni pana cand in urma unei
sesizdari se adoptd o hotdrdare executabild”.

Astfel, in ceea ce priveste instrumentul de prezentare si motivare, consideram
ci era necesar sa se respecte prevederile art. 6 alin. (1) si a art. 31 si 33 din Legea
nr. 24/2000. Lipsa elementelor mentionate si implicit nerespectarea prevederilor
Legii nr. 24/2000 ar putea atrage eventualele vicii de neconstitutionalitate prin prisma
art. | alin. (6) din Constitutia Romdniei, republicata.

2. In ceea ce priveste sintagma ,.definitivd si irevocabild” din cuprinsul tezei
finale a pct. 3 din initiativa legislativa, atragem atentia asupra faptului ca actualul
Cod de procedurd civild nu mai foloseste notiunea ,.irevocabild’.

Prin urmare, pentru considerente ce tin de unitatea terminologica si claritatea
normelor legale, apreciem ca era necesar ca formularea textului sa se facd cu
respectarea terminologiei utilizate de norma generala in materie, in cazul de fata
Legea nr. i] 34/2010 privind Codul de procedura civila, republicata, cu modificarile
ulterioare'.

III. Punctul de vedere al Guvernului

Avand in vedere considerente mentionate, Guvernul nu sustine adoptarea
acestei initiative legislative.

Cu stima3,

Viorica DANCILA
/PRIMAMINISTRU
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Domnului senator Cilin-Constantin-Anton POPESCU-TARICEANU
Presedintele Senatului
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