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EXPUNERE DE MOTIVE

O societate sänätoasä si un stat puternic se intemeiazä pe respectul reciproc

dintre cetä!ean si stat. Institutiile si autoritätile publice au obligatia legalä sä
accjoneze tntotdeauna in interesul public, al comunitä!ii in general si al cetäcenilor in
particular, si sä manifeste respect facä de tow cei care apeleazä la serviciile acestor

institu!ii si autoritäCi.

Parte a acestui respect se manifestä prin räspunsul clar, concis Si concret la
sesizärile si petitiile pe care cetätenii le adreseazä instituCiilor si autoritätilor
publice. Institu!iile statului au obliga!ia sä räspundä nu doar tn mod concret la cele
sesizate, ci si intr-un termen rezonabil, care sä nu afecteze interesele cetä!enilor si
care sä constituie tocmai o expresie a acestui respect pe care statul tl are fatä de
cetätean.

in prezent, existä mai multe acte normative care constituie baza legalä a

interactiunii dintre cetäteni si institutiile publice. Aceste acte normative con!in
termene foarte precise in interiorul cärora institutiile publice au obligatia sä
räspundä la cele sesizate de cetäceni.

Spre exemplu, actul normativ in temeiul cäruia cetätenii pot adresa sesizäri

si peti!ii institu!iilor sau autoritäCilorpublice, O.G. nr. 27/2002, prevede termene
foarte stricte si clare Tn care autoritä!ile sau institutiile publice au obligatia legalä sä
räspundä sesizärilor adresate de cetäteni.

Astfel, acest act prevede un termen imperativ de 30 de zile, termen ce poate
fi prelungit cu cel mult 15 zile. in interiorul acestui termen imperativ institutiile sau
autoritä!ile publice au obligatia legalä sä demareze cercetäri cu privire la cele
sesizare, sä verifice dacä cele sesizate se confirmä, sä gäseascä o solu!ie concretä
la cele sesizate si sä intocmeascä un räspuns pe care mai apoi sä-l comunice
petitionarului.

Art. 8 din O.G. nr. 27/2002 prevede faptul cä:
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„(1) Autoritä!ile 'i institu?iile publice sesizate au obliga$ia sä comunice
petitionarului, in termen de 30 de zile de la data inregisträrii peti!iei, räspunsu/,

indiferent dacä so/u?ia este favorabilä sau nefavorabilä.

(2) Pentru solu?ionarea peti?iilor primite de la o altä autoritate sau institu?ie publicä,
potrivit art. 6 alin. (4), curge un nou termen de 30 de zi/e."

Totodatä, art. 9 din acela;i act normativ dispune cä, „in situa?ia in care
aspectele sesizate prin peti!ie necesitä o cercetare mai amänun?itä, conducätoru/

autoritäÉii sau institu$iei publice poate prelungi termenul preväzut la art. 8 cu cel
mult 15 zile."

Astfel, dupä expirarea acestor termene imperative, tn mäsura tn care

institu!iile sau autoritäCile publice nu comunicä un räspuns tn urma sesizärii,

cetäcenii sunt tn drept sä formuleze o acCiune tn contencios administrativ, avånd ca

obiect „obliga!ia de a face", prin intermediul cäreia sä obtinä o hotäråre prin care

institutia sau autoritatea sä fie obligatä sä comunice un räspuns la sesizarea sa.

Un alt exemplu de act normativ in baza cäruia cetäcenii se pot adresa

instituWilor sau autoritäWlor publice este Legea nr. 544/2001 privind liberul acces la

informatiile de interes public.

Si acest act normativ prevede termene imperative tn interiorul cärora
instituCia sau autoritatea publicä este obligatä sä comunice un räspuns, mai exact

termene de 10 zile, respectiv de 30 de zile, atunci cånd cele solicitate necesitä un

volum mai mare de muncä.

Trebuie men!ionat faptul cä si aceste termene sunt imperative, astfel Tncåt la

expirarea acestora cetäceanul este tndreptäCit sä formuleze reclamaCie
administrativä, jar, ulterior, in mäsura in care nu prime;te räspuns sau este

nemul!umit de acesta, se poate adresa instancei de contencios administrativ cu o

acCiune avånd ca object „obligaCia de a face".

in acest sens, art. 7 din Legea nr. 544/2001 prevede cä:

„(1) Autoritä?i/e 'i institu?ii/e publice au obliga$ia sä räspundä in scris la
solicitarea informatiilor de interes public in termen de 10 zile sau, dupä caz, in cel

mult 30 de zile de la inregistrarea solicitärii, in functie de dificultatea,
complexitatea, volumul lucrärilor documentare si de urgenca solicitärii. in can-I/ in
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care durata necesara pentru identificarea 'i difuzarea informa?iei solicitate
depäseste 10 zile, räspunsu/ va fi comunicat solicitantului in maximum 30 de zile,

cu condifta instiingärii acestuia in scris despre acest fapt in termen de 10 zile.

(2) Refuzul comunicärii informaÉiilor solicitate se motiveazä Fi se comunica in

termen de 5 zile de la primirea petitiilor."

Dacä aceste termene nu sunt respectate Tntocmai, instan!a de contencios va
pronun!a o sentin!ä prin care va obliga påråtul sä comunice informa!iile sau
documentele solicitate.

in ceea ce prive;te O.G. nr. 137/2000, acest act normativ prevede un

termen de 90 de zile tn interiorul cäruia Colegiul director din cadrul Consiliului

Na!ional pentru Combaterea Discriminärii poate sä räspundä, termenul stabilit
nefiind unul imperativ, fatä de jurisprudenta ce s-a conturat tn cauzele supuse
judecärii in fata instancelor de judecatä.

Practica de lucru a Colegiului director este una care trädeazä mai degrabä o

lipsä de respect a acestei institutii facä de petitionari, intrucåt acesta räspunde de
cele mai multe la mult timp dupä depä$irea termenului de 90 de zile.

Astfel, existä numeroase exemple tn care Colegiul director a comunicat un

räspuns la sesizare si dupä un an de la data formulärii acesteia, e.g., emiterea
Hotärårii nr. 815/02.12.2008 a durat aproximativ 15 luni.

Mai mult decåt atåt, formularea neclarä a textului Tn vigoare a permis

instan!elor de judecatä sä aprecieze acest termen ca avånd caracter de

recomandare, iar nu ca fiind un termen imperativ, fapt care a permis

desconsiderarea care au primit räspunsurile la sesizäri cu mult peste

termenul de 90 de zile.

Avånd tn vedere acestea, consideräm cä se impune modificarea art. 20 din

O.G. nr. 137/2000, in sensul reglementärii tn mod expres a caracterului imperativ

al termenului de 90 de zile tn interiorul cäruia Colegiul director este obligat sä
comunice un räspuns concret la sesizärile pe care le prime;te posibilitatea

prelungirii acestuia cu cel mult 30 de zile.

Totodatä, acest articol va fi completat cu o prevedere ce va permite

persoanelor interesate sä solicite concursul instantei de contencios administrativ
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competente in vederea obligärii Colegiului director la soll$ionarea sesizärii ii
aplicarea unei amenzi cominatorii conducätorului institutiei pentru fiecare zi de

tntårziere, respectiv la plata de daune interese reclamantului, in mäsura dovedirii

unui prejudiciu, tn cadrul unei proceduri de judecatä caracterizate prin celeritate.

Aceastä modificare ar avea ca efect responsabilizarea Consiliului Nacional
pentru Combaterea Discriminärii si ar alinia reglementärile acestui act normativ cu
prevederile celorlalte acte normative similare care preväd instrumente prin care
cetäcenii pot interacCiona cu instituCiile publice.

INITIATOR,

DEPUTAT: DAN TANASÄ
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LISTA
Su$inätorilor propunerii legislative - „Lege pentru modificarea 'i completarea
OG nr. 137/2000 privind prevenirea 'i sanctionarea tuturor formelor de

discriminare, cu modificäri/e si completäri/e ulterioare, republicatä"
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LISTA
Su$inätorilor propunerii legislative — „Lege pentru modificarea si completarea
OG nr. 137/2000 privind prevenirea 'i san#ionarea tuturor formelor de

discriminare, cu modificäri/esi completäri/e ulterioare, republicatä"

Nr.

46
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LISTA
Sustinätorilor propunerii legislative — „Lege pentru modificarea 'i completarea

OG nr. 137/2000 privind prevenirea 'i sanctionarea tuturor formelor de
discriminare, cu modificäri/e 'i completärile ulterioare, republicatä"

Nr.

32
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