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PRIM MINISTRU

Domnule presedinte,

fn conformitate cu prevederile art. 111 alin. (1) din Constitutie si in
temeiul art. 25 lit. (b) din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr.57/2019
privind Codul Administrativ, Guvernul Roméaniei formuleazi urmétorul

PUNCT DE VEDERE

referitor la propunerea legislativa de modificare si completare a Legii
nr.448/2006 privind protectia §i promovarea drepturilor persoanelor cu
handicap, a Legii sdndtdtii mintale §i a protectiei persoanelor cu tulburdri
psihice nr.487/2002 si a Ordonantei de urgentd nr.195/2002 privind
circulatia pe drumurile publice, initiatd de doamna senator PNL Claudia
Mihaela Banu impreund cu un grup de parlamentari PNL (Bp. 727/2023).

I. Principalele reglementari

Initiativa legislativd are ca obiect de reglementare modificarea si
completarea Legii nr. 448/2006 privind protectia si promovarea
drepturilor persoanelor cu handicap, republicatd,cu modificarile si
completarile ulterioare, modificarea Legii sdndtatii mintale §i a protectiei
persoanelor cu tulburdri psihice nr. 487/2002, republicatd, cu modificarile
si completdrile ulterioare, precum $i modificarea si completarea
Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 195/2002 privind circulatia pe
drumurile publice, cu modificdrile si completdrile ulterioare, in sensul
stabilirii de responsabilitdti si sanctiuni in cazul evenimentelor rutiere
provocate de persoane care au permis auto, dar sunt incadrati in diferite
stadii de handicap sau diagnosticati cu boli psihice, care demonstreazi
incapacitatea fizicd de a conduce mijloace auto.




I1. Observatii

1. Precizim ci& textele propuse prezintd posibile vicii de
neconstitutionalitate, constind in lipsa de accesibilitate, claritate si
previzibilitate [art. 1 alin. (5) din Constitutie], sens in care ardtdm cd, in
ceea ce priveste principiul calitdtii legii, Curtea Constitutionald a statuat
constant in jurisprudenta sa' ci , legea trebuie sd intruneascd cele trei
cerinte de calitate care rezultd din art. 1 alin. (5) din Constitutie -
claritate, precizie §i previzibilitate. Normele juridice trebuie sd aibd o
redactare clard si predictibild, astfel incdt cetdfeanul sd isi poatd adapta
conduita in functie de aceasta, astfel incdt, apeldnd la nevoie la consiliere
de specialitate in materie, el sd fie capabil sd prevadd, intr-o mdsurd
rezonabild, fatd de circumstantele spefei, comsecinfele care ar putea
rezulta dintr-o anumitd faptd §i sd igi corecteze conduita (Decizia nr. 189
din 2 martie 2006, publicatd in Monitorul Oficial al Romdniei, Partea 1,
nr. 307 din 5 aprilie 2006, Decizia nr. 903 din 6 iulie 2010, publicatd in
Monitorul Oficial al Romdniei, Partea I, nr. 584 din 17 august 2010, sau
Decizia nr. 26 din 18 ianuarie 2012, publicatd in Monitorul Oficial al
Romdniei, Partea I, nr. 116 din 15 februarie 2012). Totodatd, potrivit
jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, pentru ca legea sd
satisfacd cerinfa de previzibilitate, ea trebuie sd precizeze cu suficientd
claritate intinderea §i modalitdtile de exercitare a puterii de apreciere a
autoritdtilor in domeniul respectiv, findnd cont de scopul legitim urmdrit,
pentru a oferi persoanei o protectie adecvatd impotriva arbitrariului (a se
vedea Hotdrdrea din 4 mai 2000, pronuntatd in Cauza Rotaru impotriva
Romaniei, paragraful 52, si Hotdrdrea din 25 ianuarie 2007, pronuntatd
in Cauza Sissanis impotriva Romdniei, paragraful 667).

Mai mult, in cazul confraventiilor reglementate la art. I pct.4, art.Il
pct. 2 si art.IIl pct.2, apreciem c& era necesar ca dispozitiile sd fie
formulate astfel incét sd se stabileascd, in fiecare caz in parte: persoana
sanctionatd (fizicd sau juridicd), fapta sanctionatd, dispozitia legald care
prevede obligativitatea unei anumite conduite.

Lipsa reglementdrii unor asemenea aspecte este de naturd si afecteze
garantiile constitufionale si conventionale care caracterizeazi dreptul la un
proces echitabil, inclusiv componenta sa privind dreptul la aparare.

IDeci:ia nr. 721/2020 Referitoare la obiectia de neconstinufionalitate a dispozifiiior Legii privind unele mdsurl in domeniul fondurilor
nerambursabile enropene
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De altfel, Curtea Europeand a Drepturilor Omului a retinut, in esentd,
cd nerespectarea garantiilor fundamentale, care protejeazd presupusii
autori ai unor fapte ilicite in fata posibilelor abuzuri ale autoritétilor
desemnate sd i1 urméreascd si sd 11 sanctioneze, reprezintd un aspect ce
trebuie examinat in temeiul art. 6 din Conventia pentru apdrarea
drepturilor omului si a libertdtilor fundamentale®. Pentru ca dreptul la un
proces echitabil sa nu rdména teoretic si iluzoriu, normele juridice trebuie
sd fie clare, precise si explicite, astfel incét sd il poatd avertiza in mod
neechivoc pe destinatarul acestora asupra gravitifii consecinfelor
nerespectirii enunfurilor legale pe care le cuprind.

Amintim, de asemenea, si prevederile art. 1 din Ordonanta
Guvernului  nr. 2/2001 privind regimul juridic al contraventiilor, cu
modificarile si completdrile ulterioare, poftrivit carora ,constituie
contraventie fapta sdvdrsitd cu vinovdtie, stabilitd si sanctionatd prin (...)
hotdrdre a Guvernului” coroborat cu art.3 din ordonanti care stabileste ci
. Actele normative prin care se stabilesc contraventii vor cuprinde
descrierea faptelor ce constituie contraventii §i sanctiunea ce urmeazd sa
se aplice pentru fiecare dintre acestea; in cazul sanctiunii cu amendd se
vor stabili limita minimd §i maximd a acesteia sau, dupd caz, cote
procentuale din anumite valori; se pot stabili si tarife de determinare a
despagubirilor  pentru  pagubele  pricinuite  prin  sdvdrsirea
contraventiilor”.

Mai mult, potrivit art. 5 din Ordonanta Guvernului nr. 2/2001,
sanctiunile contraventionale pot fi principale si complementare, iar
sanctiunile contraventionale principale sunt: avertismentul, amenda
contravenfionald si prestarea unei actiivtdfi in folosul comunititii, prin
urmare textul de la art. II pct.2 nu poate face referire la aplicarea
concomitentdi a doud sanctiuni principale.

De asemenea, mai ardtdm si cd era necesard inserarea, intr-un articol
distinct, a unui termen de intrare in vigoare a solutiilor legislative anterior
amintite, pentru respectarea prevederilor art. 4 din Ordonanfa Guvernului
nr. 2/2001, potrivit carora ,, Dispozitiile din actele normative prin care se
stabilesc si se sanctioneaza contraventiile intrd in vigoare in termen de 30
de zile de la data publicarii (...)”

Z A se vedea, spre exemplu Hotdrdrea din 4 octombrie 2007, pronuntati in Cauza Anghel impotriva Roméniei,
paragraful 68
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2. Cu privire la modificarea dispozitiilor art.59 alin. (2) lit. b) din
Legea nr. 448/2006 (art. I pct.1 din initiativa legislativd), precizdm ci, prin
Legea nr. 221/2010 pentru ratificarea Conventiei privind drepturile
persoanelor cu dizabilitati, adoptatd la New York de Adunarea Generald a
Organizatiei Natiunilor Unite la 13 decembrie 2006, deschisd spre
semnare la 30 martie 2007 si semnatd de Romdnia la 26 septembrie 2007,
se recunoaste ,.dreptul egal al tuturor persoanelor cu dizabilitdti de a trdi
in comunitate, cu sanse egale cu ale celorlalti”.

Statele semnatare ale Conventiei ONU si-au asumat obligatia de a
wlua mdsuri eficiente si adecvate pentru a se asigura cd persoanele cu
dizabilitdti se bucurd pe deplin de acest drept §i de deplina integrare in
comunitate si participare la viata acesteia”.

3. Cu privire la modificarea propusd pentru art. 87 din Legea
nr. 448/200 (art. 1 pct. 2 din initiativa legislavd), facem mentiunea ci
masura anuldrii permisului de conducere este reglemetatd de Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 195/2002, care stabileste atit natura juridic®’,
cit si autoritdfile competente si o dispund®, respectiv situatiile expres
determinate n care aceasta este incidenta.

De asemenea, procedura de urmat este previazutd de Regulamentul de
aplicare a Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 195/2002 privind
circulatia pe drumurile publice aprobat prin Hotdrdrea Guvernului
nr. 139172006, cu modificdrile si completdrile ulterioare, astfel cum rezulti
din art. 114 alin. (3) din ordonanta de urgenta.

Totodatd, autoritatea competentd, atunci cdnd constatd incidenta
vreunui caz previzut limitativ la art. 114 alin. (1) din Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 195/2002, este obligati si dispund anularea
permisului de conducere, dispozitiile legale neacordind un drept de
dispozitie cu privire la oportunitatea lufirii acestei masuri de a evalua
necesitatea dispunerii mésurii prin raportare la fiecare cauza.

in plus, in ceea ce priveste prevederile art. 87 alin. (1), (11) si (12)
din Legea nr. 448/2006, precizdm cd unul dintre principiile Conventiei
ONU este acela de ,respectarea demnitdtii inalienabile, a autonomiei
individuale, inclusiv a libertdtii de a face propriile alegeri si a
independentei persoanelor”.

Precizim cd, prin Hotdrdrea Guvernului nr. 490/2022 pentru
aprobarea Strategiei nationale privind drepturile persoanelor cu

3 Art. 97 alin. (1) lit.c)
4 Att. 97 alin. (5)
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dizabilitdti "O Romdnie echitabild” 2022-2027, Roménia isi propune
asigurarea participirii depline si efective a persoanelor cu dizabilitati,
bazatd pe libertatea de decizie, in toate domeniile vietii si intr-un mediu
accesibil si rezilient.

Obtinerea permisului de conducere de cétre persoanele cu dizabilititi
este un drept, iar, pe langd acest fapt, permisul de conducere este un
instrument de viatd independenta deoarece permite deplasarea persoanei cu
dizabilititi pentru a se autoreprezenta si autogospodari.

4. Referitor la art. II din initiativa legislaiva cu privire la modificarile
propuse pentru Legea sdndtdtii mintale si a protectiei persoanelor cu
tulburari psihice nr. 487/2002, apreciem ca actualul cadru legal este
cuprinzitor, astfel incit s& asigure dezideratul propus de initiatori.

Astfel, art. 22 din Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 195/2002
cuprinde o seric de reguli si obligatii pentru situatia in care un medic
constatd faptul cd un conducitor de autovehicul, de tractor agricol sau
forestier ori tramvai prezintd unele afectiuni medicale incompatibile din
punct de vedere al aptitudinilor fizice §i mentale necesare peniru
conducerea unui autovehicul, procedura de urmat in aceastd situatie,
precum si garaniii care sd asigure aducerea la indeplinirea obligatiilor
previzute.

5. In ceea ce priveste art. III din initiativa legislativd, referitor la
modificarea art. 22 alin. (1) din Ordonanta de urgentd a Guvernului
nr.195/2002, prin utilizarea unor norme de trimitere cétre acte normative
speciale ce reglementeazd protectia persoanelor cu handicap, respectiv
séndtatea mintald, consideram ci este de naturd a restrange aplicabilitatea
normelor vizate doar cu privire la domeniile indicate de initiatori, aspect
pe care 1l apreciem contrar intentiei de reglementare.

De asemenea, semnalim faptul cd examinarea medicaldi nu se
realizeazd exclusiv in conformitate cu prevederile din Legea nr. 448/2006
si Legea nr. 487/2002.

Mai mult, prevederile alin. (1) se interpreteazd prin raportare la
alin. (2) in care este prevazuta modalitatea de stabilire a afectiunilor
medicale incompatibile cu calitatea de conducdtor de autovehicule,
tractoare agricole sau forestiere ori tramvaie.

6. Semnaldm ci din analiza Expunerii de motive rezultd ci aceasta nu
respecti cerintele prevazute de art. 6 alin. (1) si (2) precum si art. 31
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Stimate Domnule Presedinte,

Asociatia Roména de Psihiatrie si Psihoterapie, organizatd potrivit
Ordonantei Guvernului nr. 26/2000 cu privire la asociatiile $i fundatiile , cu completarile
si modificarile ulterioare si inregistratd in Registrul national al asociatiilor si fundatiilor,
este formata din profesionisti in domeniul s&natati mintale - medici psihiatri si
psihologi, care isi desfasoara activitatea in concordanid cu prevederile actelor
normative care reglementeaza domeniul specific propriei pregéatiri profesionale.

Membrii Asociatiei au primit cu ingrijorare propunerea legisiativd de modificare si
completare a Legii nr.448/2006 privind protectia si promovarea drepturilor persoanelor
cu handicap, a Legii sanatatii mintale si a protectiei persoanelor cu tulburari psihice
nr.487/2002 si a Ordonantei de urgen{a nr.195/2002 privind circulatia pe drumurile
publice (b727/2023) si, pe aceasta cale, va roaga ca, in continuarea procesului
legislativ, s tineti seama de punctul de vedere al specialistilor in domeniu, exprimat
in cele ce urmeaza:

OPINIE

Cu privire la Articolul Il al propunerii nr B272/2003, propunerea de modificare a art 15
din Legea 487/2002 — propunerea, astfel cum a fost formulata, este lipsita de claritate,
lasand sa se inteleaga ca stabileste in sarcina medicilor psihiatri obligatia de a informa
Politia Rutiera asupra oricarui pacient diagnosticat cu o boala psihica.

Astfel, Capitolul 3 al Legii 487/2002 descrie cerintele legale privind evaluarea starii de
sanatate mintala a persoanei:

(1) Modul de evaluare — examinare directa

(2) Persoana abilitata pentru evaluare — medicul psihiatru

(3) Locul unde se face evaluarea — institutii de sanatate mintala acreditate conform
legii

(4) Conditiile in care se poate efectua o evaluare




a. Cu consimi@mantul liber, informat si documentat, exceptiile fiind strict
restrictive si ,,stabilite de lege”

b. La cererea persoanei, cu exceptia unor situatii restrictive cand
evaluarea se poate face la cererea unor institutii autorizate, ,in
conditiile unei internari silite”

(5) Obiectivul evaluarii — stabilirea diagnosticului, exceptand anumite cazuri
specificate de lege, cand obiectivul poate fi determinarea gradului de
incapacitate

(6) Valorificarea rezultatelor evaluarii

a. consemnarea in evidentele medicale a rezultatului evaluarii, informarea
persoanei in cauza si reprezentantului sau. Doar ca exceptie si la
solicitarea expresa, rezultatul evaluarii poate fi adus la cunostinta
autoritatilor in drept.

b. formularea unui program terapeutic care va fi adus, de asemenea, la
cunostinta persoanei in cauza si reprezentantului sau, fara a se stabili
exceptii in acest sens

(7) Asigurarea confidentialitatii infomatiilor exceptand anumite situatii restrictive,
prevazute de lege.

Practic, prin reglementarile existente in momentul prezent, legiuitorul consfinteste
dreptul persoanei supuse unei examinari a starii de sanatate mintala la

- autodeterminare privind decizia de a fi supusa evaluarii si de a utiliza rezultatul
evaluarii, in conditiile unei informari adecvate si documentarii informarii

- confidentialitatea informatiilor medicale fata de terti, exceptand reprezentantul
pacientului sau unele situatii restrictive si stabilite expres prin lege.

Confidentialitatea informatiilor medicale este un principiu consfiniit prin multiple
reglementari (Legea 95/2006, Legea 46/2003, Legea 487/2002 art, Codul penal,
GDPR, Codul deontologic al profesiei medicale) si are rolul asigurarii unei relatii
terapeutice bazate pe incredere si sinceritate, in scopul asigurarii dreptului paicentului
la asistenta medicala.

Prin propunerea de completare a articolului 15 din Legea 487/2002, corelativ cu
propunerea de modificare a art 69 din aceeasi lege, initiatorul stabileste in sarcina
medicului psihiatru o obligatie de a transmite informatii confidentiale (diagnosticul,
rezultatul evaluarii, programul terapeutic) catre reprezentantii Politiei Romane (prin
serviciile rutiere judetene) in mod nediscriminatoriu si necorelat cu un risc individual
specific care sa justifice o astfel de incalcare a unui drept fundamental
(confidentialitatea informatiilor medicale) al persoanei in relatie cu furnizorii de servicii
medicale.

Aceasta obligatie se declanseaza automat ,in cazul verificarii daca persoana
respectiva are capacitatea psihicéd de a detine permis de conducere”, indiferent
de rezultatul evaluarii (gravitatea diagnosticului, exisetnta sau absenta capacitatii
respective), indiferent daca persoana detine sau nu permis de conducere. Nu este clar
din formulare daca este vorba de o ,verificare” la initiativa si cu consimtamantul
pacientului pacientului (solicitare a evaluarii medicale cu privire la capacitatea de a
conduce autovehicule in scopul dobandirii / mentinerii dreptului de a conduce) sau de
un alt tip de ,verificare” — ex: o ,verificare” care ar urma sa fie inclusa in evaluarea
psihiatrica standard (?) sau o ,verificare” proactiva sau refroactiva, la initiativa Politiei,
in anumite conditii — respectiv o cerere de transmitere a unor date cu caracter personal




obtinute anterior. Avand in vedere ca ,verificarea” la initiativa si cu consimtamantul
pacientului in scopul dobandirii sau mentinerii dreptului de a conduce autovehicule este
deja reglementata prin OUG 195/2002, putem presupune ca este vorba de unul dintre
celelalte doua tipuri de ,verificari”.

Nu este clar din formularea initiatorului care este scopul transmiterii datelor (ex:
suspendarea / retragerea permisului de conducere, monitorizarea comportamentului
in trafic, elaborarea unei baze de date a persoanelor cu diagnostice psihiatrice in cadrul
serviciului de politie rutiera etc). Clarificarea scopului transmiterii datelor este necesara
atat pentru asigurarea garantiilor cu privire la gestionarea datelor cu caracter personal
cat si pentru informarea adecvata a persoanelor evaluate si / sau a reprezentantilor
acestora si obtinerea consimtamantului pentru o astfel de evaluare.

Nu este clar din formularea initiatorului daca datele respective ar trebui transmise de
catre medicul psihiatru catre politie din proprie initiativa sau in urma unei cereri
nominale concrete a Politiei, insa modul de formulare a propunerii de modificare a art
69 (sanctiuni) lasa sa se inteleaga ca ar fi vorba de o obligatie de transmitere de date
din oficiu, in absenta unei cereri.

Din punctul de vedere al cadrului de reglementari deja existent, informarea Politiei
Rutiere cu privire la prezenta sau absenta capacitatii de a conduce autovehicule in
cazu! persoanelor care solicita sau detin acest drept, cadrul in care se desfasoara
aceasta informare si procedura de lucru concreta sunt deja prevazute de legislatia
specifica - Legea 345/2018 pentru modificarea si completarea OUG 195/2002
privind circulatia pe drumurile publice, Ordinul MS nr. 1162/2010 pentru
aprobarea Normelor minime privind aptitudinile fizice si mentale necesare
pentru conducerea unui autovehicul cu modificarile si completarile ulterioare.
Mentionam ca OMS 1162/2010 prevede multiple situatii medicale asociale cu
incapacitate de a conduce autovehicule (ex: boli neurologice, cardiovasculare,
patologie severa a organelor de simt sau a aparatului locomotor etc), patologia
psihiatrica grava fiind doar una dintre aceaste situatii. Propunerea criticata instituie
prevederi discriminatorii fata de persoanele diagnosticate cu tulburari psihice in
raport cu celelalte persoane evaluate pentru prezenta sau absenta capacitatii de a
conduce autovehicule, penitru care informarea politiei se face doar cu privire la
existenta capacitatii respective, in anumite situatii (la solicitarea pacientului sau la
identificarea unei incapacitati de catre o unitate medicala autorizata pentiru astfel de
evaluari sau in cazul neprezentarii la unitatea medicala autorizata in cazul in care
pacientul a primit o trimitere catre o astfel de evaluare) fara a se transmite date
sensibile precum diagnostic, program terapeutic.

Intr-o interpretare extrema, aceasta obligatie ar presupune fransmiterea de catre
medicul psihiatru la Politia Rutiera de cantitati importante de date sensibile, cu privire
la majoritatea pacientilor evaluati, indiferent de tipul de furnizor de servicii (spital /
cabinet ambulatoriu / public /privat efc) si indiferent de riscurile individuale, practic
transformand medicul psihiatru intr-o extensie a organelor de Politie. Propunerea
extinde un rol de control social impus medicului psihiatru, rol impropriu profesiei
medicale, ignordnd rolului social primordial al medicului stabilit prin Codul




deontologic al profesiei, acela de a furniza asistenta medicala si aducand
atingere principiilor fundamentale ale exercitirii profesiei de medic !

Astfel, propunerea criticata

dubleazd o procedura deja existenta, reglementata legal prin OUG
195/2002 si OMS 1162/2010 si Legea 345/2018, cu modificarile si
completarile ulterioare,

infroduce conditii discriminatorii fata de persoanele diagnosticate cu
tulburari psihice in raport cu pacientii diagnosticati cu alte boli care
determina incapacitate de a conduce autovehicule si fata de medicii
psihiatri in raport cu alte specialitati medicale

extinde in mod excesiv rolul de control social pentru medicul psihiatru, rol
impropriu profesiel medicale

aduce atingere dreptului fundamental al pacientului la confidentialitatea
datelor medicale, in absenta unor garantii privind proportionalitatea

este lipsita de claritate si previzibilitate.

Pentru toate considerentele mentionate mai sus, opinam pentru respingerea
propunerii de modificare a Legii 487/2002 astfel cum este ea formulata in Art lll
al propunerii legislative nr. b727/2023.

Cu respect

ASOCIATIA ROMANA DE PSIHIATRIE
SI PSIHOTERAPIE

PRESEDINTE

Sef lucrari Dr. Ana Giurgiuca
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1 Codul de deontologie medicala al Colegiului Medicilor din Roménia din 04.11.2016 ARTICOLUL 4

Primordialitatea interesului §i a binelui fiintei umane ,, In toate deciziile cu caracter medical, medicul va trebui
s se asigure cd interesul i binele fiinjei umane prevaleazi interesului societdfii ori al gtiingei”,




Anexa: Propunerea de modificare a Legii 487/2002 (initiativa legislativa b272/2023) in
paralel cu forma actuala a Legii

Forma actuala a Legii 487/2002 Forma propusa (initiativa
b272/2003)

Capitolul Il Evaluarea sanatafii
mintale si proceduri de diagnostic al
tulburarilor psihice

Art 10} (1} Evaluarea sanatati mintale se
efectueaza, prin examinare directa a
persoanei in cauza, numai de catre
medicul psihiatru.

(2) Evaluarea se va efectua in institutii
de sanatate mintala acreditate conform
legii.

Art 11 | Evaluarea sanatatii mintale se face cu
consim{gmantul liber, informat si
documentat al persoanei, cu exceptia
situatiilor specifice, stabilite de lege. In
cazul in care persoana evaluatd are
dificultati in a aprecia implicatiile unei
decizii asupra ei insesi, aceasta poate
beneficia de asistenta reprezentantului
personal sau legal.

Art 12 | Evaluarea starii de sanatate mintala se
efectueaza la cererea persoanei, la
internarea voluntara a acesteia intr-o
unitate psihiatrica sau la solicitarea
expresa a unor institutii autorizate, in
conditiile unei internari silite

Art 13 | (1) Obiectivul evaluarii este stabilirea
diagnosticului.

(2) In anumite cazuri specificate de
lege evaluarea are ca obiective
determinarea capacitaiii psihice si a
discernamantului, stabilirea
periculozitatii pentru sine sau pentru
alte persoane, determinarea gradului
de incapacitate, invaliditate si
handicap psihic. Evaluarea capacitatfi
psihice se efectueaza pentru unele
profesiuni care necesita acest fapt,
categoriile urméand sa fie stabilite prin
norme

Art14 | (1) Tn evaluarea sanatifi mintale
medicul psihiatru nu ia in considerare
criterile neclinice, cum sunt: cele
politice, economice, sociale, rasiale si
religioase, conflictele familiale sau
profesionale ori nonconformismul fata
de valorile morale, sociale, culturale,
politice sau religioase, dominante in
societate.




-

(2) Faptul ca o persoana a fost ingrijita
ori spitalizata in trecut nu justifica un
diagnostic prezent sau viitor de
tulburare psihica

Art15

(1) Daca in urma evaluarii starii de
sandtate mintalda medicul psihiatru
constata prezenta unei tulburari psihice,
diagnosticul se formuleazd in
conformitate cu clasificarea
Organizafiei Mondiale a Sanatafii, in
vigoare.

(2) Rezultatul evaluarii se formuleaza n
conformitate cu principiile si procedurile
medicale In  vigoare. El se
consemneaza in sistemele de evidenta
medicald si este adus la cunostinfa
persoanei in cauza, reprezentantului
sau personal sau legal ori, la cererea
expresa, autoritatilor Tn drept.

(3) In cazul in care in urma evaluérii
efectuate se ajunge la diagnosticarea
unei tulburari psihice, medicul psihiatru
are obligatia sa formuleze un program
terapeutic care se aduce la cunostinta
pacientului sau reprezentanfului sau
personal ori legal.

(1) Nu se propun modificari

(2) Rezultatul evaluarii se
formuleaza in conformitate cu
principiile si procedurile medicale
in vigoare. El se consemneaza in
sistemele de evidentad medicala si
este adus la cunostinta persoanei
in cauza, reprezentantului sau
legal ori conventional sau, la
cererea expresa, autoritatilor In
drept, inclusiv reprezentantii
Politiei Romane, prin serviciile
rutiere judetene in cazul
verificarii daca persoana
respectiva are capacitatea
psihica de a detine permis de
conducere.

(3) In cazul in care in urma
evaluarii efectuate se ajunge la
diagnosticarea unei tulburari
psihice, medicul psihiatru are
obligatia sa formuleze un
program terapeutic care se aduce
la cunostinia pacientului,
informand, totodatd, dupa caz,
reprezentantul legal sau
conventional, precum si prin
reprezentantii Politiei Roméne,
prin serviciile rutiere judetene,
conform prevederilor de Ila
alin.(2)."

Art16

(1) Persoana care este evaluatd din
punct de vedere al sdnatafji mintale are
dreptul la confidentialitatea
informatiilor, cu exceptia situatiilor
prevazute de lege.

(2) Perscana in cauza sau
reprezentantul sau legal are dreptul sa
conteste rezultatul evaluarii, sa solicite
si sa obtina repetarea acesteia.

Art 17

Evaluarea sanatitii mintale in cadrul
expertizei medico-legale psihiatrice se
face Tn conformitate cu prevederile
legale in vigoare

Capitolul VI Sanctiuni

Art 69

Nerespectarea de céatre profesionistii Tn

domeniul sanatatji mintale a
confideniialitatii datelor despre
persoana cu tulburdri psihice, a

"Art. 69. - (1) Nerespectarea de
catre profesionistii Tn domeniul
sanatatii mintale a
confidentialitétii datelor despre




principiilor si a procedurilor referitoare
la obfinerea consimtdmantului, a
instituirii si a mentinerii tratamentului, a
procedurilor de internare nevoluntara a
pacientului, precum si a drepturilor
pacientului internat airage, dupa caz,
raspunderea disciplinara,
contraveniionala sau penald, conform
prevederilor legale.

persoana cu tulburari psihice, a
principiiflor si a procedurilor
referitoare la obtinerea
consimt@amantulul, a instituirii i a
mentinerii  fratamentului, a
procedurilor de internare
nevoluntard a  pacientului,a
informarii rezultatelor evaluarii
privind diagnosticarea unei
tutburari psihice catre
reprezentantii Politiei Roméane
precum si a drepturilor pacientului

internat atrage, dupa caz,
raspunderea disciplinara,
contraventionald sau penald,

conform prevederilor legale, de la
caz la caz;

(2) Iincdlcarea prevederilor
art.15 constituie sanctiune
contraventionala principala si
constda in avertisment si
amenda contraventionala
conform prevederilor art.6 din
Ordonanta nr. 2/2001 privind
regimul juridic al
contraventiilor.

(3) in cazul incalcérii alin.(2)
si (3) a art.15, de catre medicul
psihiatru, sanctiunea devine
amenda contraventionala si va
creste progresiv pentru fiecare
incélcare a prevederilor legale,
de la 2.000 lei pana la 100 000
lei, conform prevederilor
alin.(2) a art.8 din Ordonanta nr.
2/2001 privind regimul juridic al
contraventiilor. "






