PARLAMENTUL ROMANIET . PARLAMENTUL ROMANIE]

: CAMERA DEPUTATILOR
CAMERA DEPUTATILOR
SECRETAR (BENERAL PRE’-"E "“T_g Ias
) 3;75? 3 C-f’ intrare Nr
Nt _ -y do
20 24 Luna. 40 Zlua 44 39_——?’" Luna__,__Zluaﬂ

CURTEA CONSTITUTIONALX A ROMANIE!
CABINET PRESEDINTE

)Q N
e nr.3130Af2024 ‘3 CURTEA CONSTITUTIONALA
% / % REGISTRATURA JURISDICTIONALA
M NR 9597 VOCT 24
'QB Domnului *

/ VASILE - DANIEL SUCIU
PRESEDINTELE CAMERE] DEPUTATILOR

in conformitate cu dispozijiile art.16 alin.(2) din Legea nr.47/1992 privind
organizarea §i functionarea Curtii Constitufionale, v comunicim alaturat, in copie,
sesizarea formulati de fnalta Curte de_ Casatie _si Justitie, referitoare la

neconstitufionalitatea Legii pentru completarea Ordonangei de urgents a Guvernului
nr.44/2008 privind desfiigurarea activitifilor economice de cire persoanele fizice .
autorizate, intreprinderile individuale si intreprinderile familiale (PL:x
nr.274/2024).

Vi adresém rugﬁmmtea de a ne comunica punctul dumneavoastri de vedere
péni la daté-d noi hm '2024 (mclusw in format electronic la adresa de mail cep-
pdv{@cer. ro) | tmﬁnd seama de faptul c3 dezbaterile Curtii Constitutionale vor avea
loc la data de ﬂm@_bne 2024.

Vi asigurim, domnule Presedinte de deplina noastrii consideratie.
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CURTEA CONSTITUTIONALA ROMANIA
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1 0 OCT 2024
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Domnului judecitor Marian ENACHE,
Pregedintele Curtii Constitutionale -

Stimate domnule pregedinte,

fn temeiul prevederilor art. 146 lit. a) din Constitutia Roméniei si ale art. 15 alin.
(1) din Legea nr. 47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii Constituftonale, va
transmitem Hotdrdrea nr. 7 din 10 octombrie 2024 a Sectiilor Unite ale Inaltei Curti de
Casatie gi Justifie vizénd sesizarea Curtii Constitutionale in scopul de a se pronunta
asupra constitutionalithtii Leglf pentru completarea Ordonantei de - wgenid a
Guvernului  nr.44/2008 privind  desfdsurarea  activitdtilor  economice de
cltre persoanele fizice autorizate, intreprinderile individuale gi intreprinderile familiale
(PL-x nr. 274/2024).

Cu deosebitd considerafie,

Présedifitele
Inaltei Curil de LashtielsiJistits
Tudécitof, “7

CORINAZAMM £

Bd. Octovion Goga nr.2, sector 3, Bucurasti, Telefon: +4021.310.38.61, Fox: +4021.310.35,16; wan il g e-mail presedintescl.ro
Operotor de dote cu coracter pecsongl / Autorizagia nr.17503
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ROMANIA
iNALTA CURTE DE CASATIE $I JUSTITIE
SECTII UNITE

HOTARAREA nr. 7
Sedinta din 10 octombrie 2024

, Sub presedintia doamnei judecitor Corina - Alina. Corbu, presedintele
Inaltei Curti de:Casatie si Justitie,

Inalta Curte de Casatie si Justitie, constituiti in Sectii Unite, in confoimitate
cu dispozitiile art. 27 lit. b) din Legeanr. 304/2022 privind organizarea judiciaré,
s-a Intrunit pentru sesizarea Curfii Constitufionale in vederea exercitérii
controlului de constitutionalitate, inainte de promulgare, asupra Legii pentru
completarea Ordonanfei de urgentd a Guvernului nr.44/2008 privind
desfasurarea activitdtilor economice de cdtre peérsoanele fizice autorizate,
intreprinderile individuale §i intrepyinderile familiale - PL-x nr. 274/2024.

Sesizarea este legitimatd constitutional de dispozitiile art. 146 lit. a) din
Constitutia Roméniei si de prevederile art. 15 alin. (1) din Legea nr. 47/1992
privind organizarea si functionarea Curtii Constitufionale, republicati, cu
modificarile si completirile ulterioare, care prevad dreptul Inaltei Curti de Casatie
si Justitie de a sesiza Curtea Constitutionald pentru controlul constitutionalitatii
legilor Tnainte de promulgare.

Din totalul de 99 judecitori in functie, au fost prezenti 80 judecitori.

In'urma dezbaterilor, deliberfind, Sectiile Unite au hotlirét si fie sesizati
Curtea Constitufionald cu privite la neconstitutionalitatea Legii pentru
compietarea Ordonantei de wurgenfd a Guvernylui nr.44/2008 privind
desfisurarea activititilor economice de cdtre persoanele fizice autorizate,
intreprinderile individuale §i intreprinderile familiale - PL-x nr. 274/2024) in
raport de prevederile constitutionale ale art. 73 si 76 alin. (1) referitoare la
caracterul organic al legii, precum §i cele ale art. 1 alin. (5) privind. principiul
securititii raporturilor juridice, a principiului legalitaiii §i a exigentelor de calitate
a legii. '



1. Inciilcarea prevederilor art. 73 ¢i 76 alin. (1) din Constitutie referitoare
Ia caracterul organic al legii adoptate.

Legea adoptati are ca obiect completarea Ordonaniei de urgenid a
Guvemului nr.44/2008, in scopul conturirii cadrului juridic necesar transformdrii
formei de organizare a persoanelor fizice autorizate, intreprinderilor individuale
si intreprinderilor familiale, in societi{i cu personalitate juridica.

Fati de obiectul §i materia reglementate apreciem c# legea adoptati este
afectatii de vicii de neconstitufionalitate extrinsec# referitoare la faptul cd actul
normativ ar fi trebuit si aibi caracter de lege organici, iar nu ordinari.

fn jurisprudenta sa, Curtea a statuat cii domeniul legilor organice este foarte
clar delimitat prin textul Constitutiei, fiind de strictd interpretare (Decizia nr. 53
din 18 mai 1994, publicatii in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I, nr. 312 din
9 noiembrie 1994), astfel incat legiuitorul va adopta legi organice numai in acele
domenii. Curtea, spre exemplu, prin Decizia nr. 88 din 2 junie 1998, publicati in

- Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I, nr. 207 din 3 iunie 1998, Decizia nr. 548
din 15 mai 2008, publicats in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I, nir. 495 din
2 julie 2008, sau Decizia nr. 786 din 13 mai 2009, publicats in Monitorul Oficial
al Roméniei, Partea I, nr. 400 din 12 funie 2009, a stabilit c& ,,este posibil ca o lege
organich s& cuprindi, din motive de politics legislativi, si norme de natura legii
ordinare, dar fir ca aceste norme s capete naturil de lege organicd, intruct, altfel,
s-ar extinde domeniile rezervate de Constitugie legii organice. De aceea, printe-0
lege ordinaré se pot modifica dispozitii dintr-o lege organics, daci acestea nu
contin norme de natura legii organice, intrucat se referd la aspecte care nu sunt in
directi legiturd cu domeniul de reglementare al legii organice. in consecints,
criteriul material este cel definitoriu pentru a analiza apartenenta sau nu a unei
reglementiri la categoria legilor ordinare sau organice” (a se vedea, in acest sens,
Decizia nr. 442 din 10 junie 2015, publicati in Monitorul Oficial al Roméniei,
Partea I, nr. 526 din 15 julie 2015, paragraful 30).

De asemenea, Curtea Constitufionals a statuat ¢i ,,ori de céte ori o lege
derogi de la o lege organicH, ea trebuie calificati ca fiind organicd, intrucét
intervine tot in domeniul rezervat legii organice (Decizia nr. 442 din 10 iunie
2015, paragraful 29, sau Decizia nr. 89 din 28 februarie 2017, publicati in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 260 din 13 aprilie 2017, paragraful 38).

{n mésura n care propunerea legislativd vizeazii domeniul de reglementare
al QUG nr. 44/2008, dar, In acelasi timp, interfereazi cu domeniul de reglementare
al Legii nr. 31/1990, care este o lege organici, trebuie si se considere ci se referd
la aspecte care sunt in directd leghturd cu domeniul de reglementare al legii
organice §i, prin urmare, contine norme de natura legii organice.

Asadar, ar fi trebuit ca Legea si fie adoptati potrivit dispozitiilor art. 76 alin.
(1) din Constitufia Romaniei, in conformitate cu care ,Legile organice §i
hotardrile privind regulamentele Camerelor se adoptd cu votul majoritatii
membrilor fiecdrei Camere.”



Or, in ambele Camere, Legea a fost adoptati in conditiile art. 76 alin. (2) din
Constitutia Roméniei, respectiv cu votul majoritiitii membrilor prezenti din fiecare
Camer3, ceea ce constituie un viciu de neconstituionalitate extrinsec3.

2. fnciilcarea principiului securitiitii raporturilor juridice, a principiului
legalitiitii si a exigentelor de calitate a legii previizut de art. 1 alin. (5) din
Constitutie.

Prin intermediul prevederilor Articolului unic din Lege se urmdregte
completarea Ordonantei de urgentii 2 Guvernului nr.44/2008, in sensul crefirii
cadrului juridic necesar pentru a oferi posibilitatea transformirii formei de
organizare a persoanelor fizice autorizate, intreprinderilor individuale si
intreprinderilor familiale, in societafi cu personalitate juridicd, solufie
reglementati la art. 33 din actul de bazi.

Din analiza confinutului solutiei legislative apreciem ci se prefigureazi
vicii de neconstitufionalitate intemeiate pe prevederile art. 1 alin. (5) din
Constitutia Roméniei referitoare la principiul legalitatii, securitiiii raporturilor
juridice i a exigentelor de calitate a legii, derivate din regimul juridic neclar si
insuficient reglementat al mecanismului nou instituit, acela de reorganizare
a persoanelor fizice autorizate, a fintreprinderilor individuale si a
intreprinderilor familiale, prin transformare, in una dintre entititile
reglementate de art. 2 din Legea nr.31/1990 privind societiitile, respectiv:
societate n nume colectiv; societate in comanditi simpld; societate pe actiuni;
societate in comanditii pe actiuni; societate cu réispundere limitats.

in acelasi sens, textul Articolului unic are o redactare defectuoasé, nefiind
respectate prevederile art. 8 alin. (4) teza I din Legea nr. 24/2000 privind normele
de tehnici legislativi pentru elaborarea actelor normative, republicatd, cu
modificirile si completirile ulterioare, potrivit cu care ,, Textul legislativ trebuie
sd fie formulat clar, fluent si inteligibil, fivd dificultdti sintactice 5i pasaje obscure
sau echivoce” si cele ale art. 36 alin. (1) din aceeasi lege, conform cérora ,,Actele
normative trebuie redactate intr-un limbayj gi stil juridic specific normativ, concis,
sobru, clar gi precis, care sé excludi orice echivoc (...)”.

Curtea Constitujionald s-a pronuntat in mai multe rénduri (cu tithu de
exemplu, Decizia nr. 62/2018, publicati in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea
I, nr. 373/2018), statufind ci ,,una dintre cerintele principiului respectirii legilor
vizeazi calitatea actelor normative", orice act normativ trebuind ,,83 indeplineascé
anumite conditii calitative, printre acestea numéréndu-se previzibilitatea, ceea ce
presupune ci acesta trebuie si fie suficient de clar gi precis pentru a putea fi aplicat
' §i cfi ,respectarea prevederilor Legii nr. 24/2000 privind normele de tehnicd
legislativd pentru elaborarea actelor normative se constituie intr-un veritabil
criteriu de constitutionalitate prin prisma aplicirii art. 1 alin.(5) din Constitutie” .

Previzibilitatea legii, al#turi de stabilitatea normelor juridice, constituie o
conditie esentiald pentru asigurarea respectiirii principiului securitafii juridice,
dezvoltat in principal pe cale jurisprudentials, ca un principiu esential al ordinii
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juridice europene, dar si al ordinii juridice de drept national. Jurisprudenta Curtii
de Justitie a Uniunii Buropene a reflectat faptul c numai o normd clari i precisé,
cu efecte previzibile poate asigura respectarea principiului securitifii juridice, fard
desigur ca acest lucru si presupuni absenta unor modificéri legislative, ci doar
adaptarea reald a acestora la realitatea economicd §i sociald existenta.

De asemenea, in jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului s-a
refinut ci accesibilitatea §i previzibilitatea normei juridice sunt condigii ale
principiului securititii juridice, jar pentru asigurarea respectarii implicite a
acestuia au fost indicate constant repere pe care legiuitorul ar trebui si le aibd in
vedere la reglementare. Totodat}, accesibilitatea si previzibilitatea sunt elemente
asociate indispensabil cu principiul legalititii si cu notiunea de calitate a normei
juridice, numai o normd care respecti principiul previzibilititii putind constitui
baza legald a unei ingerinte.

Constant, Curtea Buropeani a Drepturilor Omului a subliniat ci
previzibilitatea legii presupune redactarea acesteia cu suficientd precizie, astfel
inct s4 permiti oriclirei persoane s4 o infeleagi, si se conformeze acesteia si s&
fie capabili si prevadd consecintele ce pot rezulta din aceasta. fn acest sens, in
jurisprudenta instaniei de contencios a drepturilor omului se refine ci
previzibilitatea legii este un concept relativ, care depinde de: continutul legii,
domeniul pe care il reglementeazii §i numdrul si statutul celor cirora legea li se
adreseazii, o lege fiind accesibil chiar dach pentru interpretarea acesteia ar fi
necesar ajutorul unui profesionist. _

Or, din examinarea continutului normativ a solutiei legislative adoptate
apreciem ci Legea adoptati nu respects exigentele de calitate statuate in mod
constant in jurisprudenta Curtii Constitutionale gi a Curtii Europene a Drepturilor
Omului, aspecte circumscrise prevederilor art. 1 alin. (5) din Constitutie.

Astfel, prevederile Articolului unic instituie posibilitatea persoanelor fizice
autorizate, a intreprinderilor individuale si a intreprinderilor familiale,
reglementate de Ordonanta de urgeni a Guvernului nr. 44/2008, de a se
reorganiza, dupd minim un an de functionare, prin transformarea lor in societati,
potrivit Legii nr. 31/1990 privind societstile, prin depunerea unor documente la
oficiul registrului comerfului in a cirui raz3 teritoriald i5i va avea sediul societatea,
fird ins# a reglementa, in concret, procedura prin care se realizeazi aceasti
transformare, cu toate elementele componente (infiintare, termene,
modalitate de contestare, etc.). Astfel, apreciem ci modificarea legislativi nu
este corelats cu prevederile Legii nr. 31/1990, nefiind clare conditiile care trebuie
indeplinite pentru a opera o transformare a unei entititi individuale intr-o entitate
colectivi.

Omisiunea reglementirii in mod adecvat a condifiilor de fond si formd
pentru transformarea entititilor fird personalitate juridicd in societéi determini
neclaritatea solutiei adoptate, precum si necorelarea acesteia cu prevederile Legii
nr. 31/1990 si cu cele ale O.U.G. nr. 44/2008.



Desi prevederile art. 33, nou introduse, fac referire la prevederile art. 2 din
Legea nr, 31/1990, aceasta are rolul de a circumstantia §i de a evidenfia forma in
care se pot reorganiza persoanele previizute de O.U.G. nr. 44/2008, insd nu se
poate concluziona in sensul ci intentia legivitorului a fost aceea de a se aplica
regimul specific societitilor in cazul mecanismului nou introdus in conditiile in
care solutia normativii nu prevede acest aspect. Or, o asemenea modalitate de
reglementare genereazi un regim juridic incert solutiei legislative cu consecinta
interpretirii §i aplicéirii neunitare.

Prevederile art. 33! lit. b) din Legea nou adoptati excepteazi situatia
modificirii formei de organizare a P.F.A., LL si LF. in societate co
rispundere limitati, de la necesitatea depunerii actului constitutiv al
societiifii, in vaditi contradictie cu dispozitiile art. 5 alin. 2-4 din Legea nr.
31/1990:

. {2) Societatea cu rdspundere limitatd se poate constitui §i prin actul de
vointd al unei singure persoane. In acest caz se intocmegte numai statutul.

(3) Contractul de societate §i statutul pot fi incheiate sub forma unui inscris
unic, denumit act constitutiv.

{4) Cdnd se incheie numai contract de societate sau numai statuf, acestea
pot fi denumite, de asemenea, act comstitutiv. In cuprinsul prezentei legi,
denumirea act constitutiv desemneazdi atdt inscrisul unic, cdt §i contractul de
societate gi/sau statutul societdtii.”

Apreciem c3 sunt edificatoare urmitoarele aspecte concrete, fari ca acestea
si prezinte caracter exhaustiv, care demonstreaza incdlcarea prevederilor art. 1
alin. (5) din Constitutie, astfel:

» formele de organizare previzute de Legea nr. 31/1990 se constituie din
doui sau mai multe persoane, cu exceptia societiifii cu rispundere limitati
- care poate fi constituitd prin actul de vointé al unei singure persoane; in
schimb, entitifile previizute de O.U.G. nr. 44/2008 au naturd individuald
(persoane fizice autorizate, intreprindere individualf); in aceste conditii,
in lipsa unor norme in acest sens este neclard modalitatea de corelare a
celor doui acte normative in cazul in care, spre exemplu, persoana fizicd
autorizati opteazi pentru transformare in societate pe actiuni, nerezuitdnd
daci este necesar} indeplinirea conditiei privind numéirul de asociati.

» prevederile art. 6 alin. (2) din Legea nr. 31/1990 care reglementeazi
incompatibilitdti in ceea ce priveste calitatea de fondator care atrag
sanctiunea nulitdtii societstii nu sunt corelate cu prevederile O.U.G. nr.
44/2008 care statueazi asupra asumirii raspunderii de citre persoane in
privinta incompatibilititii.

* pentru constituirea formelor de organizare prevézute de Legea nr.
31/1990 sunt necesare documente/formalititi specifice (expertizi pentru
determinarea aportului in naturi, dovada disponibilitéitii denumirii, avizul
asociatiei de proprietari daci societatea desfigoard activitate la sediul
social, formalit#ti specifice pentru constituirea societitii pe actiuni prin
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subscriptie publics), nerezultind dac3 transformarea previzuti de
Articolul unic se supune aceloragi conditii sau are loc doar prin depunerea
documentelor previizute de ordonanti.

prezinti neclarititi si soarta patrimoniului de afectafiune al entitifilor
previzute de O.U.G. nr.44/2008.

Articolul unic este neclar in ceea ce priveste posibilitatea creditorilor
entitiitilor previizute de O.U.G. nr. 44/2008 de recuperare a creantelor lor;
urmare a transformirii in societiti nu rezulti, spre exemplu, dacé sunt
incidente prevederile art. 238 — 251 din Legea nr. 31/1990 referitoare la
protectia acordati creditorilor societitii comerciale in cazul fuziunii sau
divizéirii societifii.

necorelarea modificiirii legislative cu dispozitiile art. 266 alin. 4' i
art. 23 alin. 3 din Codul de procedurﬁ fiscalii, astfel cum au fost
interpretate cu caracter obligatoriu prin Decizia nr. 20/20.03.2023
pronuntati de {.C.C.J. ~ Completul pentru dezlegarea unor chestiuni de
drept. Potrivit problemei de drept dezlegate prin decizia anterior
mentionats, anularea obligatiei fiscale datorate de debitorul persoand
fizicd care desflisoard activitdti in mod independent, ca urmare a radierii
debitorului din registrul in care a fost inregistrat potrivit legii, nu
impiedici preluarea obligatiei fiscale de cditre persoana fizicd. Potrivit
par. 151 din decizie, ,,operatiunea de radiere a persoanei fizice ce gi-a
desflisurat activitatea intr-una din formele reglementate de Ordonanta de
urgentd a Guvernului nr. 44/2008 §i anularea creanfei pentru
contribuabilul radiat nu pot inléitura rdspunderea debitorului persoand
fizicd, potrivit art. 23 alin. (3) din Codul de proceduré fiscald, altfel, s-ar
aduce atingere principiului legalitdtii.” Solutia legmlativﬁ nou adoptati
este formulatii ca o exceptie de la prevederlie art. 21 §i 27 din OUG nr.
44/2008 referitoare la radierea P.F.A. gi LI, creAnd premisele evitirii
operatiunii de radiere §i a consecintei preiuém obligatiilor fiscale de ciitre
persoana fizici titulardi, astfel cam se prevede in Codul de procedurd
fiscala.

Faiii de aspectele mai sus expuse, {inind seama gi de faptul c& legiuitorul

nu a insotit noua reglementare de norme exprese menite si asigure previzibilitate
si certitudine modului de conformare la noile cerinfe legale, in lipsa elementelor
de circumstantiere mentionate mai sus, apreciem ci legea astfel modificati a fost
adoptatii cu incilcarea principiului securititii raporturilor juridice, a principiului
legalititii §i a exigentelor de calitate a legii, subsumate principiului
suprematiei Constitufiei consacrat de art. 1 alin. (5) din Constitutie, potrivit ciruia
Win Romcima, respectarea Constitufiei, a suprematiei sale §i a legilor este
obligatorie”.

fn plus, din perspectiva normelor de tehnici legislativi apreciem ci

modalitatea de reglementare este contrarii prevederilor art. 15 alin. (2) din Legea
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nr. 24/2000 privind normele de tehnica legislativ pentru elaborarea actelor
normative, conform cirora ,,Caracterul special al unei reglementdri se determind
in functie de obiectul acesteia, circumstantiat la anumite categorii de situafii; i
de specificul solufiilor legislative pe care le instituie.” Aceasta intrucét
reglementarea reorganizarii entititilor firi personalitate juridici prin transformare
reprezinta o ipotezi de sine stititoare, iar nu o exceptie de la préevederile art. 21,
27 §i 33 din O.U.G. nr. 44/2008 care instituie modalitatea de incetare a acgstora.

in consecints, pentru considerentele de mai sus, fnalta Curte de Casatie si
Justitie, constituitd In Sectii Uriite

HOTARASTE:

Sesizarea Curtii Constitutionale penttu a se pronunfa asupra
constitutionalititii Legii pentrii completarea Ordonanei de urgents a Guvernului
nr.44/2008 privind desfisurarea activitdtilor economice de cdtre persoanele
fizice autorizate, intreprinderile individuale i intreprinderile familiale - PL-x nr.
274/2024) i raport de prevederile constitugionale ale art. 73 i 76 alin. (1)
referitoare la caracterul organic al legii, precum si cele ale art. 1 alin. (5) privind
principiul securitatii raporturilor juridice, a principiului legalititii §i a exigentelor
de calitate a legii.

Anexam in copie tabelele cu semnéturi.

Presedinfe .
Judecitor CorifiafAlWna/Corbu
Prim magistrat-asistent delegat
Anfeta Ionelcu
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fNALTA CURTE DE CASATIE §1 JUSTITIE

SEDINTA SECTIILOR UNITE

Sedinga din 10 octombrie 2024, ora 14.30

Numele si prenumele judecitorului .S_e:gnitura

CORBU CORINA ALINA

CONSTANTINESCU MARIANA

COSMA RODICA




ROMANIA

INALTA CURTE DE CASATIE §I JUSTITIE

SEDINTA SECTIILOR UNITE

Sedinta din 10 octombrie 2024, ora 14.30

- Sectia I Civila -

:Tr‘; Numele si prennmele judecitorului Semniitura

1. |POPOIAG ELENA CARMEN ; -

_ , ) ConNOEQ Y  ObtHNg

2. | BALDEAN DENISA LIVIA coneesty 0 &a;f e
3. | BOLDEA IRINA ALEXANDRA

4. | CONSTANDA ANDREIA LIANA

5. | CRISTESCU SIMONA LALA

6. | CURELEA LAVINIA

7. | DASCALU LAVINIA

8. | DRAGHICI DANIEL MARIAN

9. |FAGET LIVIU EUGEN

10. | FLOREA BURGAZLI DIANA

11. | GLODEANU MIHAELA

12. | HORTOLOMEI MARTANA

13. | NECHITA MARICEL




14.

NEGOESCU GANDAC MIHAI ANDRE]I

15.

NESTOR BEATRICE IOANA

16.

NICOLAE ADINA GEORGETA

17

PONEA ADINA GEORGETA

18.

TIRICA ILEANA RUXANDRA

19.

TRUTESCU CRISTINA

20.

VISAN MIRELA

21.

ZECA DORINA

22.

ZIDARU GHEORGHE LIVIU

] STl BE.o
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fNALTA CURTE DE CASATIE $1 JUSTITIE

SEDINTA SECTIILOR UNITE

Sedinta din 10 octombrie 2024, ora 14.30

- Sectia a Il-a Civild ~

Numele §i prenumele judecitorului - S_e‘mn:‘itura

1. |BUDA MARIAN

2. | CIRNU 1ULIA MANUELA

3. | CONDOIUMINODORA

4. |DUMINECA VIRGINIA FLORENTINA

5. | DUTA RUXANDRA MONICA

6. | FLORESCU GEORGE BOGDAN

7. | GRADINARU JIANINA BLANDIANA

8. | IACOB MARCELA MARTA

9, |ISAILA MARICARA

10. | LUCACIUC STEFAN TOAN

11. | MANOLE DIANA

12. | MIHAIANU COSMIN HORIA

13. | MINERAN MIHAELA




14.

15.

POLITEANU MIRELA

16.

POPA ROXANA

17.

SANDU-NECULA CARMEN

18.

SURDU ADINA OANA

19.

VRABIE VALENTINA

20.

[ ZAHARIA RODICA

21.

| ZARAFIU SIMONA MARIA




iNALTA CURTE DE CASATIE §1 JUSTITIE

SEDINTA SECTIILOR UNITE

Sedinta din 10 octombrie 2024, ora 14.30

- Sectia Penala -

Nr.

ort Numele §i prenumele judecéitorului , Semniitura

1. | MARCU ELENI CRISTINA

2. |BARBU ELENA

3. |BOGDAN IOANA

4. | BURNEL OANA

5. | CHITIDEAN GHEORGHE VALENTIN

6. | CIRNARU SIMONA ELENA

7. | COBZARIU MARICELA

8. | CRISTIU-NINU LUMINITA

9. | DRAGOMIR ILIE IULIAN

10. | ENESCU DAN ANDRE]1

11. | EPURE CONSTANTIN

12. | GLUGA ADRIAN

13. | IANCU ANA HERMINA




14.

- ISPAS ADRIANA

15,

LEFTERACHE LAVINIA VALERIA

16.

NICOLESCU ALIN SORIN

17.

POPA RODICA AIDA

18.

ROG LUCIA TATIANA

19,

ROTARU-RADU CRISTINA

20.

RUS ANDREI CLAUDIU

21

SAVONEA LIA

22‘

SELEA MIRCEA MUGUREL

v23l

SERBAN LEONTINA

24

TOCAN ISABELLE

25,

UDROIU MIHAIL

26.

VASILE FRANCISCA MARIA

27,

VOICA VALERICA




ROMANIA

{NALTA CURTE DE CASATIE SI JUSTITIE

SEDINTA SECTIILOR UNITE
Sedinta din 10 octombrie 2024, ora 14.30

- Sectia de Contencios Administrativ i Fiscal -

Numeéle si prenumele judeciitorului

Semnitura

TAMAGA ELENA DIANA

CONCENU BE oh#NRA

BARBA IONEL

BICU VASILE

BOGASIU GABRIELA ELENA

CRAIU IULIA

"CRISTEA BOGDAN

DRAGOE STEFANIA

DUMITRACHE VERONICA

FARMATHY GHEZA ATTILA

10.

FLOREA IONEL

11

GHICA-VELESCU ALINA NICOLETA

12.

GLIGA RAMONA MARIA

13.

GROSU CRISTINEL

14.

HRUDEI MARIA




15.

ILIE CARMEN MARIA

16.

MARCHIDAN ANDREEA

17,

QANA CRISTIAN DANIEL

ANYARE  CF. T, 234 (3)
NN LG Bealao0d

18.

PAUN LUIZA MARIA

19.

POHRIB ALINA

corf!/ AN NE OSHINR

20.

SECRETEANU ADRIANA FLORINA

21,

SEVERIN DANIEL GHEORGHE

22.

TANASE MIHNEA ADRIAN

23’

VISAN DOINA

24.

VISAN T. LILIANA

25.

| VLADU CREVON MADALINA ELENA

26,

VOINESCU CARMEN MIHAELA




PARLAMENTUL ROMANIEI
CAMERA DEPUTATILOR SENATUL

LEGE

pentru completarea Ordonantei de urgenti a Guvernului
nr. 44/2008 privind desfigsurarea activitiitilor economice de citre
persoanele fizice antorizate, intreprinderile individuale si intreprinderile
familiale

Parlamentul Roméniei adopti prezenta lege.

Articol umic. — Dupd articolul 33 din Ordonanta de urgen{i a
Guvernului nr. 44/2008 privind desfisurarea activitatilor economice de citre
persoanele fizice autorizate, intreprinderile individuale si intreprinderile
familiale, publicati in Monitorul Oficial al Roméniei, Partea I, nr. 328 din
25 aprilie 2008, aprobati cu modificari si completdri prin Legea nr. 182/2016,
cu modificérile si completarile ulterioare, se introduce un nou articol, articolul 33},
cu urmétorul cuprins:

»Art. 331 — (1) Prin exceptie de la prevederile art. 21, 27 si 33,
persoanele fizice autorizate, intreprinderile individuale si intreprinderile
familiale pot opta, dupi minimum un an de functionare, pentru modificarea
formei de organizare In sociefate in una dintre formele previzute la art. 2 din
Legea societiifilor nr. 31/1990, republicati, cu modificirile si completarile



2

ulterioare, daci depun la oficiul registrului comertului In a cérui razi teritoriala
isi va avea sediul societatea urmitoarele documente:

a) certificatul de inregistrare obtinut conform prezentei ordonante de
urgenti;

b) actul constitutiv al societdtii si dovada efectudrii virsdmintelor in
temeiul actului constitutiv, cu exceptia societétilor cu riispundere limitata;

c¢) dovada sediului social;

d) certificatul de atestare fiscala;

e} codul de fnregistrare in scopuri de TVA, dupi caz.

(2) Societatea infiintatd potrivit alin. (1) isi mentine codul de
identificare fiscald §i codul de inregistrare in scopuri de TVA.

(3) In termen de 3 zile lucritoare de la depunerea documentelor,
autorititile competente vor elibera certificatul de inmatriculare al noii
societati.”



3

Aceastd lege a fost adoptatd de Parlamentul Romdniei,
cu respectarea prevederilor art. 75 5i ale art, 76 alin. (2) din Constitutia
Romdniei, republicatd.

PRESEDINTELE PRESEDINTELE
CAMERE!I DEPUTATILOR SENATULUI
VASILE-DANIEL SUCIU N&OLAE—IONEL CIUCA
Bucuresti,

Nr. .
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