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AVIZ
referitor la propunerea legislativa Lege pentru
infiintarea Institutului de Studii Avansate a
Culturtii si Civilizatiei Levantului

Analizind propunerea legislativi Lege pentru infiintarea
Institutului de Studii Avansate a Culturii si Civilizatiei
Levantului, transmisi de Secretarul General al Senatului cu adresa
nr.B176 din 14.04.2016,

CONSILIUL LEGISLATIV

fn temeiul art.2 alin.1 lit.a) din Legea nr.73/1993, republicati i al art 46(2)
din Regulamentul de organizare si functionare a Consiliului Legislativ,

Avizeazid favorabil propunerea legislativd, cu urmaitoarele
observatii i propuneri:

1. Propunerea legislativi are ca obiect de reglementare
infiintarea Institutului de Studii Avansate a Culturii si Civilizatiei
Levantului, institutie publici de interes national, cu personalitate
juridica.

Prin continutul siu normativ, propunerea legislativa face parte
din categoria legilor ordinare, iar in aplicarea art.75 alin.(1) din
Constitutia Romaniei, republicat3, prima Cameri sesizati este Senatul.

2. Intrucat propunerea legislativi are implicatii asupra bugetului
de stat, este necesard solicitarea unei informari din partea Guvernului,



in conformitate cu dispozitiile art.111 alin.(1) teza a doua din
Constitutie.

3. Pentru unitate in redactare cu acte normative cu obiect similar

de reglementare, propunem ca titlul sa debuteze, astfel:
,L.ege privind infiintarea ...”

4. La art.1 alin.(1), sugerdm si se precizeze raportul Institutului
de Studii Avansate a Culturii si Civilizatiei Levantului, cu Senatul
Romaniei, mai ales in considerarea faptului cid este finantat si din
bugetul acestuia.

La alin.(2), semnalim ci normei ii lipseste caracterul dispozitiv.

Totodats, semnaldm insuficienta conturare a normei previzute la
alin.(3), in ceea ce priveste adresa exacti a sediului in care urmeaza sa
isi desfasoare activitatea acest institut.

5. La art.2 alin.(1), in acord cu prevederile art.38 alin.(3) teza
finald din Legea nr.24/2000, republicatd, cu modificarile si
completdrile ulterioare, propunem eliminarea parantezelor din
cuprinsul acestuia.

6. La art3, partea introductivi, pentru Imbunatifirca
redactionald a textului, recomandam ca acesta si debuteze, astfel:

,Art.3. In vederea realizirii obiectului de activitate ... .”

La lit.a) sugerim revederea sintagmei ,,aprofundarea premiselor
obiectului de activitate” intrucét nu este clar ce s-a avut in vedere.

7. La art4 alin.(1), pentru rigoarea normei, este necesard
mentionarea numarului exact al membrilor Consiliului Stiintific.

Referitor la alin.(3), care are in vedere atributiile Consiliului
Stiintific, pentru asigurarea unei succesiuni logice a prevederilor
preconizate, sugerdm ca acesta sa fie constituit intr-un articol distinct.

Pe cale de consecinti, articolele subsecvente trebuie
renumerotate in mod corespunzator.

Cu referire la norma previzuti la lit.g), prin prisma redactarii,
aceasta nu constituie o atributie a Consiliului Stiintific, fapt pentru
care este necesara revederea textului.

8. La art.5 alin.(3), semnalam ci sintagma ,,...este incadrat si
salarizat in conformitate cu legea” nu este suficient de precisa. In plus,
norma nu se coreleazi cu art.4 alin(3) lit.c), din care rezultd ca



directorul general ar incheia un contract de management. Se impune
revederea si reformularea textului.

9. In ceca ce priveste art.6, pentru o informare juridicd
completd, norma ar trebui si prevada daca personalul acestei institutii
publice este format din functionari publici si/sau personal contractual.
De asemenea, textul previzut la alin.(1) trebuie reformulat, evitindu-se
formularea ,,Numirul maxim de posturi salarizate ale Institutului este
de maximum 36”.

10. La art.8 alin.(1), pentru concizia normei, sugerdm inlocuirea
sintagmei ,,pentru perioada de functionare din perioada” cu expresia
»pani la data de 31 decembrie 2017”.

Bucuresti

Nr'/ éa/ /- od. Jolé



